T.C.
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

PEYZA] DEGERLERI ACISINDAN TURIZM VE REKREASYON
POTANSIYELININ BELIRLENMESi: BURDUR ORNEGI

Aysegiil KAPLAN

Danisman
Dr. Ogr. Uyesi Omer Kamil ORUCU

YUKSEK LiSANS TEZi
PEYZA] MiMARLIGI ANABILiM DALI
ISPARTA - 2019



©2019 [Aysegiil KAPLAN]



TEZ ONAYI

Aysegiil KAPLAN tarafindan hazirlanan “Peyzaj Degerleri A¢isindan Turizm
Ve Rekreasyon Potansiyelinin Belirlenmesi: Burdur Ornegi” adl tez
¢alismas1 asagidaki jiiri tiyeleri oéniinde Siileyman Demirel Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali'nda YUKSEK LISANS TEZi
olarak bagari ile savunulmustur.

Danisman Dr. Ogr. Uyesi Omer Kamil ORUCU
Siileyman Demirel Universitesi

Jiiri Uyesi Dr. Ogr. Uyesi Ahmet BENLIAY
Akdeniz Universitesi

Jiiri Uyesi Dr. Ogr. Uyesi E. Seda ARSLAN MUHACiW%%
Stileyman Demirel Universitesi 7

Enstitii Miidiirii  Dog. Dr. Sule Sultan UGUR...........cccoovmrrsnsns



TAAHHUTNAME

Bu tezin akademik ve etik kurallara uygun olarak yazildigini ve kullanilan tiim
literatiir bilgilerinin referans gosterilerek tezde yer aldigin1 beyan ederim.

Aysegiil KAPLAN




iICINDEKILER

Sayfa

ICINDEKILER ....oosssnssseessssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnas i
OZET ..oovvvvessseeeesssssssssseesssssssssssssessssssssssssssessssssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssens iii
NS A 1 2 O3 iv
TESEKKUR ....oooovuummmmmummmssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns \4
SEKILLER DIZINI ceouirvevetvussesssssssssssssessssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnessssssssss vi
CIZELGELER DIZINI.ovvvotuuisseeeesesssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssess viii
SIMGELER VE KISALTMALAR DIZINI...oerererrrreveeesssssssmmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseess X
1. GIRIS oevveevvvuuseeesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssesssssssssssssssssssss s s ssssssssssssssssssssssssssssssees 1
1.1. Calismanin Amacl Ve KapSaml.....cccrnenenenenesssnsnesssesessssessessssesssssssesssssssessens 2
2. KAYNAK OZETLERI..euutsensssssssesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess 3
3. TEMEL KAVRAMLAR ...t sssss s sssssssssssssssssssssnens 12
3.1. Is, Bos Zaman ve Serbest Zaman Kavraml ....cc..eeeusessssssssssssssnnssesss 12
3.2, TUTIZIM KAQVIAIMNL oot sss s sssssssssesans 13
3.2. 1. KUIUT CUTIZIM e ess s sss st sssssssnsns 17
IV LU TSR o017 1<) 40 oy U D o (P 17
3.2.3. MaZara tUIIZIMI ... sssssssnns 17
T T €01 010 g 17/ 0 TP 18
3.2.5. KIS TUTIZIMI coovrerirrnireerssssesssssssessssessssssssssssssssssesssssssesssssssssssssssesssssssssssssssssssnsans 19
3.2.6. Doga yiiriytsleri (trekking) ve bisiKlet......ccvnnninnsenerncesissenens 19
3.2.7. YY1 TUTIZIN coovcrrerecineesesessessss s sssssssesss e ssesssssssesssssssesssssssssssssssssssnsans 20
3.2.8. EROTUTIZIM ..ot st 21
3.3. Rekreasyon Kavraml ... sssssssssssssssssssssens 22
4, MATERYAL VE YONTEM ....ooooummmmmmmmessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 26
S L B L =) 7 | OO 26
4.1.1. DOl DitKi OTtUST ..ueueurescesceseeseeseessesseseessesseseessessessessessessessessessessessessessessessessenss 28
4.1, 2. TKIIM uoueteeeseesessssesessssssssssseessssssssssssssssssssssssss s sssssssssesssssssssssssssssssssssssssssses 30
4.1.3. JeomOTfOlojiK YaP1.. et 31
0 0 3 T D 0 1=T0) () 1172 ) o) PP 35
4.1.5. Burdur Ili rekreasyon kaynak degerleri.........crmmessessssssnenees 37
0 o) 4 1= 4 o TP 59
5. BULGULAR ...ttt ssssssssnens 64
5.1. Kullanicilarin Demografik OZelliKIEri .....rrevvesssseesesssssssssssessssssssssssssssssees 65
00 05 0413 = o 65
TN B0 U ST 65
5.1.3. Medeni Rl 66
5.1.4. GElIT AUIUIMU cooveeeeeeeeeeeeeeeee e ssssnas 67
5,15, MESIEK ettt s 67
5.1.6. EGItiM dUIUIMU...cuieiereeeeceeeceeeseeeeeessse s sess s ssssssssssssssns 68
5.1.7. Rekreasyonel aktivitelere katilim S1IKIIZI.....cccovreenienceneenceneenceneercereereeenns 69

5.2. Turizm ve Rekreasyonel Amach Kullanim Ozellikleri ve Bu Alanlar
Hakkindaki Goriislerin Degerlendirilmesi ........ococnncenenceneeseenseneenerseenennees 69
5.2.1. Ziyaretgilerin Burdur Ili'ndeki rekreasyonel alan tercihleri............ 70
5.2.2. Tercih edilen rekreasyonel aktivite tUrleri .......onnerceneereeneeseenenns 71
5.2.3. Alan tipi terCiNIEri .. 72
5.2.4. Begenilen sosyo-kiiltiirel 0zelliKIer ... 72
5.2.5. Altyapi ve ulasima iliskin tercih edilen 6zelliKler........ccocnvenrencenne. 73



5.2.6. Rekreasyonel alanlardan yararlanmayi engelleyen olumsuz

(oA T2 W= 721 €0 ) ¢ 1<) FO PP 74
5.2.7. Alan ziyaretlerinde tercih edilen zamanlar.........coonnennseinisennens 74
5.2.8. Kullanicilarin alana ulagsim bigimleri.....onnsnns 75
5.2.9. Ziyaretcilerin rekreasyonel aktivitelere kimlerle katildiklart......... 76

5.3. Anket katilimcilarina ait demografik 6zellikler ve Burdur ili'ndeki
rekreasyonel alan kullanim bigimlerinin ilisKiSi.....ccummnrnensenenseneenens 77
5.3.1. Cinsiyete bagll SONUGIAT ......ccveririerirrsessr s 78
5.3.2. Yasa bagll SONUGIAT ... sssssssssaens 82
5.3.3. Egitim durumuna bagli SONUGIAT ... 84
5.3.4. Gelir durumuna bagli SONUEIAT ... 85
5.3.5. Medeni hale bagli SONUCIAT ... 88

5.3.6. Demografik veriler ve rekreasyonel aktivitelere katilim

SIKIZININ IlISKIST 1ot sesssess 90
5.4. Calisma Alaninin Turizm ve Rekreasyonel Potansiyeli.........oueneresnenen. 91
6. TARTISMA VE SONUG ..ottt ssssssssessssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssesss 106
6.1. BUrdur I1i Igin ONeETIler . vvuvveissseceeseesssssssesssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssess 107
6.2. Turizm ve Rekreasyon Faaliyetleri Uzerine Oneriler ..., 108
6.3. Peyzaj Mimarhig1 Meslek Disiplini I¢in Oneriler ........oeeesmneeseennnns 109
6.4. Koruma Kullanma Dengesi ve Siirdiiriilebilirlik icin Oneriler.............. 110
6.5. Engelli, Yash ve Kisith Kullanicilar i¢cin Oneriler ........coevnenseeennns 111
7. KAYNAKLAR ..ottt sssesss bbb bbb 113
8. EKLER ..ttt st sess s s s s sess s s s s sesssess s ss s sssesssessse s ssenans 123
OZGECMIS erevvvvvreseessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 127

ii



OZET
Yiiksek Lisans Tezi

PEYZA] DEGERLERI ACISINDAN TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELININ
BELIRLENMESi: BURDUR ORNEGI

Aysegiil KAPLAN

Silleyman Demirel Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlhigi Anabilim Dali

Danmisman: Dr. Ogr. Uyesi Omer Kamil ORUCU

Ulusal ve yerel olcekte ekonomiye ve insan yasantisina katkisi olan turizm ve
rekreasyon faaliyetlerinin dogru ve etkin gelisimi icin dogal ve kiiltiirel
degerlerin korunmasi, planli ve sirduriilebilir gelisiminin dikkate alinmasi
gerekir. Son yillarda turizm ve rekreasyon faaliyetleri sadece deniz, kum, glines
Ucliisii ile smirli olmayip kirsal kesimlere de yayilmis durumdadir. Tez
calismasinda Burdur Ili'ndeki turizm ve rekreasyonel alanlarin ne ol¢iide
kullanildig1 ile dogal ve kiltiirel 6zellikleri tespit edilerek sorunlarinin ve
niteliklerinin ortaya konmasi amag¢lanmistir. Turizm ve rekreasyonel
potansiyeli olan alanlarin tespiti ve yerel halk ile giiniibirlik ziyaretgilerin
kullanim egilimleri anket teknigi ile belirlenmistir. Uygulanan anketten elde
edilen veriler ArcMap 10.0 ile degerlendirilerek haritalar olusturulmustur.
Turizm ve rekreasyon potansiyel o6zellikleri olan alanlarin tespiti ve
sorunlarinin da belirlenmesini hedefleyen bu ¢alismada medeni hal ve cinsiyetin
kullanim tercihleri ile alan kullanim tarzlar1 arasinda anlaml iliskiler oldugu
gorilmiistiir. Sonucta, kullanim bigimleri ile demografik veriler arasindaki
iliskiye dayanarak 1/1.000.000 &lgekli, Burdur ili turizm ve rekreasyon
potansiyeli haritas1 olusturulmustur. Elde edilen bu haritada Burdur ili'nin
turizm ve rekreasyon kapsamindaki gelisimi ve bu baglamda alinmasi gereken
onlemler ilgili 6neriler gelistirilmistir.

Anahtar kelimeler: Burdur, turizm, rekreasyon, potansiyel

2019, 127 sayfa
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ABSTRACT
M.Sc. Thesis

DETERMINATION OF TOURISM AND RECREATION POTENTIAL IN TERMS
OF LANDSCAPE VALUES: THE CASE OF BURDUR

Aysegiil KAPLAN

Siileyman Demirel University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Asst. Prof. Dr. Omer Kamil ORUCU

In order to achieve an efficient and correct development of tourism and
recreational activities, which contribute to economy and public life at national
and local scale, preservation and sustainable planned progress of cultural and
natural values should be taken into account. In recent years, tourism and
recreational activities are not bound to beaches and seas, but also, are spread to
rural areas as well. In this thesis, we aim to consider to what extent touristic and
recreational grounds of Burdur are used and to present the issues and quality of
these grounds by determining their natural and cultural values. By conducting a
survey of local people and same-day visitors, we determined potential grounds
for tourism and recreational activities and their usage tendency. Using the
results of this survey, we prepared maps via ArcMap 10.0. In this work, it is
observed that there are correlations between marital status and gender, and
how these touristic and recreational grounds are used. In conclusion, a
1/1000000-scale map of potential tourism and recreational activity grounds of
Burdur illustrating the relationship between the usage style and demographic
info is prepared. In this map, suggestions regarding the development of Burdur
Province within the scope of tourism and recreation and the measures to be
taken in this context have been developed.

Keywords: Burdur, tourism, recreation, potential

2019,127 pages
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1. GIRIS

Sehirlesme ve sanayilesmenin yogunlugu turizm hareketlerini etkiler. Insanlar,
bos zamanlarin1 degerlendirebilmek ve yenilenerek motivasyonlarini artirip
daha yiiksek motivasyon hali ile giindelik yasantilarina dénmek amac ile
rekreasyonel faaliyetlerini artirirlar. Bu durum giin gectikce daha biiytik 6nem
arz etmektedir. Bununla birlikte bireyler son zamanlarda daha ¢ok kisa stireli
tatillere yonelmektedirler. Bu insanlarin hem seyahat etmek, hem de bu
tatillerde rekreasyonel faaliyetlerini gerceklestirmek egiliminde olduklarini

ortaya koyar (Can, 2015).

Guniimizde yogun ve stresli is temposu, sehir kalabaligy, trafik gibi nedenlerle
insanlar is disinda kalan zamanlarini dinlenmek, arinmak ve tazelenmek icin
kullanmak istemektedirler. Bu istek, dis mekan kosullarinda ya da kapal
alanlarda giderilebilir. Giintbirlik kullanim sekli olarak rekreasyon, ya da
konaklama icerigine de sahip olmasiyla rekreasyondan ayrilan turizmin de
ortak paydasi olan arinmiglhik ve tazelenmis duygusu bu zamanlarin etkin

dinlenme ve nitelikli gecirilmesi ile miimkiindiir.

Peyzaj, doga ve bu kavramlarla iliskili ve karsilikli etkilesim icinde olmak
giiniimiiz sartlarinda oldukg¢a 6énemlidir. Bu 6nem, dogru peyzaj planlamasi ve
yonetimi, bununla ilintili olarak hedef peyzaj alanlarinin dogru taninmasi ve
stirdiirtilebilirliginin devam ettirilebilmesi esasina dayanir. Doga ile baglantili
rekreasyon, turizm ve rekreasyon cercgevesinde bir alanin ticari bir alan olarak
kullanimina imkan tanimakta ve hizmet sunmaktadir. Bu nedenle, dogal
alanlardaki hassasiyetler ve mevcut kullanimlar dikkate alinmali, dogru bir yon

haritasi ¢izilmeli, yatirimlar bu dogrultuda yapilmalidir.

Bir bolgede kiltiir turizmi desteklenerek diger turizm ve rekreasyon faaliyetleri
diizenlenirse o bélge kisa stirede bir cazibe merkezi haline gelecektir. Bu tarz
bir gelisim o bodlgenin ekonomik ve sosyal yonden gelisimini desteklerken,
bolgedeki istihdamin ve cesitli kaynaklara yapilacak yatirimin artmasina kalici

bir zemin hazirlayacaktir. Bolgenin kalkinmasi i¢in yenilenebilir bir kaynak



olarak hizmet verecektir. Destinasyon olusturmak; bazi1 ¢ekim potansiyeli olan
alanlarin turizm sektorii hizmetine sunulmasi olarak ifade edilebilir. Cekim
merkezi olusturmak; bdlgenin turizm arz potansiyeline ait envanterinin

¢ikarilmasi, tanitimi ve pazarlamasinin biitiintidiir (Oztas ve Karabulut, 2007).

1.1. Calismanin Amaci ve Kapsami

Gelisip degisen turizm ve rekreasyonel faaliyetler, aktivitenin gerceklestigi
cografya ile dogrudan bir etkilesim icindedir. Bu nedenle dogal ve kiiltiirel
peyzaj degerleri turizmin baslica varlik nedeni olarak gorilebilir. Doganin
turizm ve rekreasyonel kullanima bu denli zemin olma ve kaynak olusturmasina
karsin tim bu faaliyetlerin olumsuz ydndeki ciktilarina bakildiginda 6nemli
tedbirler alma zorunlulugu dikkat ¢eker. Bu noktada turizmin kendisi degil,
gerceklesme bicimi itibari ile ekonomik c¢ikarini, doga koruma ilkesinde 6n
planda tutmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bulundugu cografya
tzerinde kalic1 tahribata yol acabilecek olan faaliyetler ile ilgili bir takim
diizenlemeler ihtiya¢ ortaya konmali ve yaptirimlarla uygulanmalidir. Buna ek
ve kurtarici bir 6nlem olarak da bdélgenin sosyal, kiiltiirel 6zellikleri mevcut
peyzaj degerleri dogru tespit edilmeli, bolgede yasayan halkin egilimleri dogru
saptanmalidir. Bu nedenle, calismanin temel amaci; Burdur ili'nin turizm ve
rekreasyonel kullanimda o6ne c¢ikan noktalar1 belirlemek ve sonra boélgede
yasayan yerel halkin ve gliniibirlik kullanicilarin genel dinlence-eglence
egilimlerini tespit ederek yerel kullanici egilimini ve kullanicl profilini
cikarmaktir. Bununla birlikte yanitlar ile anlam iliskisi bulunan unsurlari ortaya
koymaktir. Bu asamada alanlarin kullanim sikligi ve tercih edilme durumlari

saptanacaktir.

Temelde Burdur ili sinirlarindan yer alan turizm ve rekreasyonel kullanim
alanlarini kapsayan calismada yapilan anketlerden elde edilen yanitlar ile ilin
rekreasyonel amacli kullanim tarz1 belirlenecektir. Burdur ili'ndeki turizm ve
rekreasyon potansiyelinin varligini 6ngoren ¢alismada ortaya konan veriler ile
bolgenin dogru ve etkin kaynak kullanimi desteklenirken bazi temel eksiklikleri

de saptamay1 amaglamaktadir.



2. KAYNAK OZETLERI

Sertkaya (2001), Bartin ili kapsaminda yiiriittiigii calismada Bartin ili kiy:
bolgesinin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini tespit etmis, bu dogrultuda ¢alisma
alanindaki turizm ve rekreasyon potansiyelini belirleyecek bir yodntem
gelistirmis ve ¢alisma alanina uygulamistir. Calisma sonucu olarak belirlenen
potansiyel dogrultusunda boélge ve iilke turizmine katkida bulunacak 6neriler

sunmustur.

Ortacesme vd. (2002), “Kursunlu Selalesi Tabiat Parki’'nin Rekreasyonel
Kullanim Degerinin Bireysel Seyahat Maliyeti Yontemi ile Hesaplanmasi”
calismasinda; seyahat masraflar1 hesaplanirken goéz oniline alinacak masraf
tiurleri hakkinda ayrintii arastirmalarin yapilmasi gerekliligini ortaya

koymuslardir.

Oriicii (2002), “Egirdir Yoresindeki Mevcut Peyzaj Degerlerinin Turizm
Agisindan Irdelenmesi” isimli ¢calismasinda, yérenin dogal ve Kkiiltiirel peyzaj
degerleri acisindan mevcut turizm potansiyelinin belirlenmesini yerel halk ile
yabanci turistlerin de rekreasyonel egilim ve taleplerinin tespitini amaglamistur.
Yerel halk ve bolgeye gelen turistlere uygulanan anketlerden alan kullanim
ozellikleri, ziyaretcilerin turizm alanlarina kullanim egilimleri o6l¢iilmiistr.
Mevcut peyzaj degerleri, turizm potansiyeli olusturmak i¢in temel veri olarak
kullanilmistir. Calisma sonucu olarak Egirdir yoresine ait turizm ve rekreasyon
potansiyeli harita iizerinde diisiik, orta ve ylksek olmak tizere 3 farkl sekilde
ifade edilmistir. Bolgede turizm ve rekreasyonel faaliyetlerin gelismesi ve

surdiriilebilirliginin saglanmasi i¢in 6nerilir sunulmustur.

Ozyavuz (2002), planlamada kaynaklarin envanter ve analizinin yapilmasinda
cografi bilgi sistemlerinden yararlanmistir. CBS, alan analizleri ve planlama
calismalar sirasinda kullanilarak ¢alismanin altlik olarak kullanilmasi yoniinde
de bir imkan saglamaktadir Uzaktan algilama programlarinin planlama
asamasinda kullaniminin sayisallastirilarak yapildigi ¢alismada Cografi Bilgi

Sistemlerinin (CBS) peyzaj mimarligina katkis1 asamasinda CBS ortamina



aktarilmis verilerin birbirleri ile iliski kurarak yorumlanabilecegini ve bir alan

yorumlamada kullanilabilir sonuglara varilabilecegini vurgulamaktadir.

Akten (2003), Isparta Ilinde bulunan bazi rekreasyon alanlarinin mevcut
potansiyelinin belirlenmesi konusunda yaptigi ¢alismada, Isparta ili'ndeki
rekreasyon alanlarindan bazilarinin potansiyelini ve kent icinde bulunan
rekreasyon alanlarindan yararlanacak olanlarin talep ve egilimlerini ortaya
koymustur. Artan rekreasyonel talepler ve mevcut rekreasyon alanlarinin

kapasiteleri 6lciisiinde ilin bu talep karsisindaki durumunu belirlemistir.

Mansuroglu (2006), “Turizm Gelismelerine Yerel Halkin Yaklasimlarinin
Belirlenmesi, Akseki/Antalya Ornegi” calismasinda turizm faaliyetlerinin heniiz
yogunlasmadigl Antalya’nin Akseki ilcesinde yerel halkin turizm gelismeleri
hakkindaki yaklasimlarinin belirlenmesini amaglayarak, standartlasmis formlar
ile yerinde anket yontemi kullanmis ve farkli sosyo-ekonomik yapida olan
kisilere anket uygulamistir. Akseki'nin tarihi, kiiltiirel, dogal 6zelliklerini ve
alternatif turizm uygulamasi i¢in uygun potansiyele sahip oldugunu ortaya

koymustur. Ayrica bu o6zelliklerin Antalya’da turizmin cesitlendirilmesine ve

farkl1 mevsimlere yayilmasina hizmet edecegini belirtmistir.

Oztas ve Karabulut (2007), Goller Yoresi'ni, turizm faaliyetleri icin destinasyon
olusturma potansiyeli acisindan ele almistir. Turizm potansiyeli agisindan
benzersiz 6zelliklere sahip olan Goller Yoresi'nin turizm yonii ile arzina sahip
ender yorelerimizden oldugunu savunmaktadir. Calismada boélgenin turizm
piyasasindan hak ettigi pay1 yeterince alamadig1 vurgulanirken, y6renin turizm
arz1 dogrultusunda turizm destinasyonu olusturma ¢abalarina katki sunulmasi

amaclanmaktadir.

Simsek (2007), Tekirdag merkez ilge kiy1 rekreasyon alaninin mevcut
potansiyeli ve kiy1 rekreasyon alani kullanicilarinin talep ve egilimlerinin
belirlenmesini amagladigl ¢alismasinda, artan rekreasyonel talepleri hizmet ve
islev agisindan karsilanmadigini géstermistir. Arastirma sonucunda alana iligskin

gereksinimler ortaya konmus ve ¢oziim 6nerileri getirilmistir.



Oter (2008), rekreasyonun gerceklesebilmesi i¢cin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerin
rekreasyonu destekleyen degerlere sahip olmasi gerektigini ve bu kaynak
degerlerin koruma kullanma dengesi icinde surdurilebilir bir sekilde
degerlendirildigi zaman insanlarin yasaminda etkili  olabilecegini
savunmaktadir. Bartin kent merkezinin ve yakin c¢evresinin rekreasyon
alanlarinin degerlendirilmesi hakkinda yapilan bu g¢alismada Bartin kent
merkezi materyal olarak alinmistir. Calisma alaninin dogal (topografik yap,
jeolojik yapi, hidrolojik yapi, iklim 6zellikleri, hidrojeolojik 6zellikleri, orman
yapisi, toprak yapisi ve yaban hayati) ve Kkiiltiirel (geleneksel ve tarihi
ozellikleri, sosyal ve ekonomik yapisi, yerlesim ve niifus bilgileri ve ulasim)
ozellikleri tespit edildikten sonra mevcut ve olasi rekreasyon alanlar

belirlenmistir.

Cengiz (2009), kiy1 alanlarinda ekolojik planlama kapsaminda yaptig1 ¢calismada
alanin ekolojik o6zelliklerini CBS araciligl ile tamimlaylp mevcut alan
kullanimlarindan kaynakli ekolojik ve cevresel baskilar1 belirleyerek arastirma
alani olan Yalova ili’nin Armutlu ilgesine ait ekolojik zonlar1 (koruma, etkilesim,

kullanim) tespit etmistir.

Gok (2011), Kozan Ilgesi'nde bulunan Kozan Baraj Golii cevresinin rekreasyonel
alan kullanimi kararlarinin belirlenmesini hedefleyerek yaptig1 ¢alismasini 3
asamali olarak yiiritmistiir. Birinci asamada dogal veriler ile alanin kiiltiirel
kullanim saha c¢alismalariyla yerinde gozlem ve envanter calismalarindan
faydalanilarak yapilmistir. Ardindan, goézlemler harita tlizeride 1 ha olarak
béliinen Kkarelere islenmistir. Ikinci asamada; calismanin ilk asamasindaki
yorumlar ve haritalanan faktoérler su ve su kiyisi rekreasyona uygunluk yonii ile
degerlendirilmistir. Calismanin son asamasinda her bir kare icin saptanan
veriler dogrultusunda su ve su kiyisindaki uygun kullanim alanlan grafik ile

ifade edilmistir.

Ozhana ve Yilmaz (2011), Erzurum kentinin ve yakin c¢evresinin rekreasyon
alanlarini gorsel peyzaj kalitesi acgisindan degerlendirmislerdir. Tercihlerin

belirlemesi icin gorsel kalite analiz ¢alismasi yiiritilmiistiir. Gorsel peyzaj



kalitesi ve dogallik, uyum, cesitlilik, gizem, aciklik, giiven, perspektif, diizen ile
rekreasyonel deger parametreleri arasinda iliski oldugunu belirlemislerdir.
Peyzajin gorsel kalitesi ve su orani, su kaynagi tipi, dogallik derecesi gibi peyzaj

unsurlari arasinda da iliski oldugunu belirlemislerdir.

Mansuroglu ve Baytekin (2011), “Akseki (Antalya) ilgesi’'nin Turizm ve
Rekreasyon Potansiyelinin  Peyzaj Planlama Ilkeleri Dogrultusunda
Belirlenmesi” isimli ¢alismalarinda, Akseki’de dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini hala
kaybetmemis, kiy1 turizmini destekleyici veya alternatif olabilecek alanlarin
varligl ve bu alanlarin turizm, rekreasyon amach kullanilabilecegini ortaya
koymuslardir. “Peyzaj Uygunluk Analizi” yontemini kullanarak alanin sosyo-
ekonomik yapisi, mevcut alan kullamimi ve dogal yapisina iliskin verileri
toplayarak cesitli sonuclar elde etmislerdir. Elde edilen sonuglarla, Antalya’daki
turizm faaliyetlerinin cesitliligine katki saglamak ve Akseki'ye benzeyen

ozelliklere sahip ilgeler icin de bir model olusturmasi hedeflenmistir.

Gokyer (2012), Bartin kenti ve Arnt Havzasi’'ndaki peyzaj yapisinin
degerlendirilmesinde  peyzaj oOl¢imlerinin  kullanimi Uzerine yaptigl
arastirmada, arazi ortiisii verileri lizerinden peyzaj 6l¢iimleri kullanarak alanin

peyzaj yapisini degerlendirmistir.

Akyol vd. (2014), 3 asamali olarak yiiriittiikleri ¢calismasinda; tarihi, kiilttirel,
yoresel degerlere tasiyan ve tahrip edilmemis dogal yapisi ile turizme
acilabilecegini diisiindiikleri Artvin ili Arhavi Ilcesi'ni ele almislardir. Yérenin
tlim bu degerlerini aciga cikararak il ve ilceye fayda saglamay1 ama¢lamislardir.
Calismanin ilk b6liimiinde kirsal turizmin gelismesinin nedenlerini ve bu turizm
tiirtiniin kalkinma iizerindeki etkileri iizerinde durmuslardir. Ikinci béliimiinde
Arhavi'nin turizm yoni ile ¢ekici noktalar1 ile Arhavi koylerinin degerlerine
odaklanmislardir. Son boéltimde yerel halkin turizmden gelir saglamasi ve kirsal
turizmin yapilabilecegi yerlerin tespitinin yapilarak etkin ve dengeli kullanim

icin Oneriler ortaya koymuslardir.



Saglik ve Kelkit (2014)’in yaptig1 arastirmada, Canakkale halkinin rekreasyonel
egilim ve taleplerini belirlemek amaci ile kent merkezinde sectikleri 5 alanda
anket calismasi yapmis, farkli rekreasyonel faaliyetler ile kullanim tipi
arasindaki iliskilerin ¢evre lzerindeki baskisini tespit etmislerdir.
Arastirmalarinda kullanici-kaynak iliskisi, kentsel rekreasyonel alanlardaki
memnuniyet durumu, farkli rekreasyonel faaliyetler arasindaki iligki

belirlenmistir.

Solmaz (2014), Burdur’da yerel halkin bolge turizmine bakis agisini belirlemek
lizere yaptigl calismada, yerel halkin turizm potansiyeli hakkinda bilgi diizeyini
tespit etmeyi amac¢lamistir. Bununla birlikte Burdur’da turizm kavraminin yerel
halk tarafindan nasil algilandiginin ve boélgede ne tiir turizm faaliyetlerinin
gerceklestirilebileceginin tespiti amaclanmistir. Calismada, yerel halkin

goziinden turizm potansiyeli algis1 ortaya konmustur.

Can (2015); bos zaman, rekreasyon ve etkinlik turizmi iliskisini inceledigi
calismasinda bireylerin artan dinlenme ihtiya¢larinin tizerinde durmustur.
Gelisen ulasim ve iletisim teknolojilerini de dikkate alarak destinasyonlar arasi
rekabetin yogunlugunun giin gectikce arttifina da dikkat c¢ekmistir.
Destinasyonlar; turizm taleplerini kendilerine c¢evirmek ve yeni talepler
olusturabilmek i¢cin dogal, kiiltiirel ve tarihi ¢ekici unsurlar ile diizenlenen ve ev
sahipligi yapilan etkinlikler ile de bu rekabetin artirilmasi ihtiyacindadirlar.
Calisma, bu ihtiya¢ dogrultusunda basarili ve etkin faaliyetlerin planlanmasi i¢in

cesitli destinasyon yonetim bigimlerine 6neriler ortaya koymustur.

Ceylan ve GOk (2015), Aglasun ve cevresinin alternatif turizm olanaklarini
belirlemek amaci ile bir alan ¢alismasi yiiritmisleridir. Turizm faaliyetlerinin
son donemlerde gelismeye basladig1 bu bolge, Sagalassos merkezli bir kiiltiirel
turizm merkezi olarak dikkat c¢ekmektedir. Aglasun c¢evresinde turizmi
cesitlendirmek ve turizm faaliyetlerine konu olabilecek cekim noktalarini tespit
ederek bolgenin 6n plana ¢ikmasi i¢in ne tiir bir yol izlenmesi gerektigi

hakkinda goriislerini ortaya koymuslardir.



Giil vd. (2015), “Burdur Golii Cevresinde Ekosistem Uzerindeki Cevresel Etkiler
ve Stratejik Mekansal Coziimler” isimli c¢alismalarinda, alandaki 6nemli
sorunlari tespit etmislerdir. Burdur Goli ve gevresinde bu durumlarin sebep
oldugu sahip oldugu sorunlar ve ekosistem yapisi hakkinda tespitler ortaya

koymuslar ve mekansal stratejik ¢6ziim Onerileri getirmislerdir.

Ansaribahrbeig (2016), Cukurova Ilgesi imar plamini stratejik cevresel
degerlendirme kapsaminda incelmis ve mevcut alan kullanimini1 CBS teknikleri
kullanarak hazirladig1 haritalarda dort temel kullanim tipi (tarim, yerlesim,
sanayi, orman ve makilik) tespit etmistir. Bu dort alan kullanimi i¢in ¢ok 6l¢titli
analiz yontemlerinden, dogrusal kombinasyon teknigi kullanarak potansiyel
uygunluk haritalar olusturmustur. Elde edilen sonuclari, Cukurova Ilgesi'nin

mevcut imar plani ile birlikte yorumlamistir.

Mansuroglu ve Dag (2016), “Bingél ilinin Peyzaj Potansiyelinin Kirsal Turizm
Olanaklar1 (SWOT Analizi Yontemi Kullanilarak) Ac¢isindan Degerlendirilmesi”
calismalarinda, kirsal alanlarin kiiltiirel ve dogal peyzaj elemanlarinin ¢esitliligi
ve sayisl nedeniyle giiclii bir rekreasyonel potansiyel degerine sahip oldugunu
belirtmislerdir. SWOT analizi yontemi ile degerlendirilen alanlarin siirdiirebilir

kullanimi hakkinda 6neriler getirilmistir.

Ongun vd. (2016), Burdur Ili'nin ilgelerinden olan Yesilova Il¢esi’'ni kirsal turizm
potansiyeli yonii ile degerlendirdigi calismasinda bolgeye ait giiclii, zayif yonleri
ve gelisimi sirasinda dikkate alinmasi gereken firsat ve tehditleri SWOT analizi
yontemi ile incelemistir. Saha c¢alismalar1 ve literatiir arastirmalar
dogrultusunda SWOT analizi olusturulmustur. Calisma sonucu olarak; yilin
tamaminda turizm faaliyetlerinden yararlanabilecek alanlarin olmasi en giigli
yon olarak ortaya cikarken; kirsal turizmin gelismesi icin bir girisim bilinci ve
kiltiriniin olmayisi en zayif yon olmustur. Bolgenin Antalya Havaalan1 ve
Isparta Siilleyman Demirel Havaalani’'na olan yakinhigil en biiyiik firsat iken,
ilcede bulunan Salda Goli'nlin sularinin ¢ekilmesi ve kirlenmesi tehdit

niteligindedir.



Arslan Muhacir ve Ozdemir (2017), dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri agisindan
zengin olan Artvin kentinin kirsal turizm potansiyelini degerlendirmislerdir.
Kirsal turizm potansiyeli yiiksek olan Artvin kent merkezinde yasayan kent
halkinin kirsal turizmi nasil algiladiklarini ve yaklasimlarini belirlemeyi
amagclamiglardir. Kirsal turizmin kirsal kalkinma agisindan 6nemi vurgulamislar

ve kirsal turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi i¢cin 6neriler getirmislerdir.

Benliay (2017), Burdur Golii Havzasi’'ndaki peyzaj degisimini uzaktan algilama
kullanarak inceledigi ¢alismasinda arazinin kullanim bi¢iminin 2 Agustos 1987
ile 11 Agustos 2011 yillar1 arasindaki zamansal degisimini incelemistir. Burdur
Golu Havzasi'nin sinir olarak kabul edildigi ¢calismada araziye ait topografya
bilgisi, GlobalDEM verileri kullanilarak elde edilmistir. Arazideki degisimler
karsilastirilmis ve peyzaj degerleri agisindan degerlendirilmistir. Benliay; niifus
artis1 ve tarimsal sulama amacli suyun kullanimindaki artisin 208,71 km? olan
su yiizey alaninin 155,42 km?' ye kadar diistiiglinii tespit etmis, bu kullanimlarin
gol ve barajlardaki su seviyesinin azalmasinda 6nemli bir neden oldugunu

vurgulamistir.

Karasah (2017), acgik yesil alanlarin insanlarin refahlarina ve yasamlarinin
kalitesine katkisinin yaninda giinlilk yasanti icinde dinlenme imkani veren
rekreasyon alanlar1 da olma 6zelligine vurgu yapmaktadir. Artvin kentinde
bulunan 28 adet rekreasyon alaninda, bu alana yo6nelik kullanicilarin
tercihlerinin belirlenmesini amaglamis ve bir anket ¢alismasi yiirtitmustir.
Yuruyts etkinliginin rekreasyonel aktiviteler icinde en cok tercih edildigini,
diger rekreasyonel faaliyetlere katilimdaki baslica sorunun zamanin kisith
olmasindan kaynakli oldugunu tespit etmistir. Elde edilen veriler ile rekreasyon

alanlar1 tasarimi ve planlamasina yonelik oneriler gelistirilmistir.

Zegerek ve Ortacesme (2017), “Yesil Alanlarin Kent Turizmine Katkisinin
Antalya Orneginde Incelenmesi isimli ¢alismalarinda, Tiirkiye’de turizmin
baskenti olan Antalya’da yerli ve yabanci turistlerin kentin yesil alanlari
hakkinda sahip olduklar bilgiler ve kentin yesil alana sahip olma durumunun

destinasyon tercihlerini nasil etkiledigi lzerine bir arastirma yapmislardir.



Arastirma sonucunda yesil alanlarin kent tanitiminda ve markalasma siirecinde

yeterli ve etkin kullanilmadig1 sonucuna varmislardir.

Celik (2018), Seyhan Golu ve cevresini rekreasyonel kullanim agisindan
inceledigi calismasinda bir anket ¢alismasi yiiritmis, bolgenin kullanim
olanaklan ile ilgili elde ettigi bu verileri bolgeyi iyilestirme, yenileme ve
gelistirme amach kullanim i¢in 6neriler gelistirmistir. Bununla birlikte kullanici
talepleri ve ihtiyaglar1 dogrultusunda ¢esitli tasarim ve planlama o6nerilerinde

bulunmustur.

Dag ve Mansuroglu (2018), yilda yaklasik 2 milyon kisinin ziyaret ettigi
Pamukkale/Hierapolis Diinya Miras Alan1 traverten bdlgesinde ziyaretcilere
yapilan anket calismasi araciligli ile bolgenin fiziksel ve sosyal tasima
kapasitelerini hesaplamislardir. Alanda fiziksel tasima kapasitesi asimi hipotezi
kismen dogrulanmis, sosyal tasima kapasitesi (2 kat) ve fiziksel tasima
kapasitesi (% 10) degerlerine gére mevcut ziyaretci sayisinin fazla oldugu ve
alanda yasanan sorunlarin asir1 ziyaret¢i sayisi ile iliskili oldugu sonucuna
varmislardir. Sonucta alandaki kiiltiirel ve dogal tahribatin en aza
indirgenmesine, koruma kullanma dengesinin kurulmasina, siirdiirebilirligin ve
zlyaret¢i memnuniyetinin saglanmasina yonelik oneriler ve alinacak tedbirleri

ortaya koymuslardir.

Erduran Nemutlu (2018), Canakkale’nin istanbul ve Bursa girisi yoniinde
bulunan ve kent merkezine yakin kirsal bolgesini ¢alisma alan1 olarak sectigi
calismasinda, boélgenin kiiltiirel peyzaj degerlerini inceleyerek turizm ve
rekreasyon faaliyetleri acisindan nitelikli bir rota olusturmustur. Yerel halk ile
yerinde yapilan sozli goriisme yontemi kullanilarak elde edilen veriler ile
kiltirel degerler belirlenmistir. Veriler 1s181inda elde olusturulan bu rota, hem
yerel kullanici hem de turizm amach bélgeye gelen ziyaretciler icin zevkli bir
icerik sunmaktadir. Calisma; bolgedeki diger kirsal alanlara da uygulanarak

bolgesel planlama asamasinda kullanilmasi hedeflenmektedir.
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Gultekin vd. (2018), rekreasyonel aktivitelere katihimin akil saghgina etkileri
lizerinde yaptiklar1 calismada; rekreasyon faaliyetlerine katilimin Kisilere
kazandirdig1 sosyal, psikolojik, fiziksel ve duygusal katkilar1 belirlemeyi
hedeflemislerdir. Ag¢ik ve yesil alanlarda rekreasyonel aktivitelere katilimin
yalniz fiziksel saglik lizerinde degil, ayn1 zamanda zihinsel saglik lizerinde de

olumlu etkileri bulundugunu ortaya koymuslardir.

Kaya (2018), Kayseri'nin sahip oldugu kiiltiirel ve tarihi degerleri kaynak
taramalar1 sonucunda elde ettigi bilgiler dogrultusunda kis turizmi ile
iliskilendirmistir. Bu hipotez ile Kayseri'nin kis turizmi amaci ile tercih
edilmesinin sebepleri Erciyes Kayak Merkezi c¢ercevesinde ¢oziimlemeye
calismistir. Calismada anket yontemi kullanilmis ve bolgeye kis turizmi amach
gelen turistlere uygulanarak veriler elde edilmistir. Calismanin sonucu olarak
reklam ve tanitim yetersizligi one cikmistir. Ayrica diizenlenen kis spor
faaliyetlerinin bolgedeki turist sayisi tizerinde dogrudan etkisi oldugu tespit

edilmistir.

Kurdoglu ve Kurt Konakoglu (2018), Amasya kentindeki rekreasyon alanlarinin
bilgi sistemi olusturulmasina yonelik yaptiklar1 ¢alismalarinda, kent i¢indeki ve
yakin cevresindeki rekreasyon alanlarini ve bu alanlarda gergeklestirilen
faaliyetleri belirlemislerdir. Alana ait veriler CBS ortaminda Arcview 10.1
programi ile sayisallastirilmis ve uydu gortintiisiine aktarilarak rekreasyon bilgi
sistemi olusturarak bir veri tabani elde etmislerdir. Bununla birlikte kent halki
ile gerceklestirdikleri goriismelerden elde ettikleri bilgileri de degerlendirerek
Amasya kenti sinirlarinda 10 adet, kentin cevresinde 7 adet rekreasyonel

kullanim alani tespit etmislerdir.

Ozsezgin (2018), destinasyon imajinin markalasmaya etkisinin Bodrum
orneginde incelendigi c¢alismasinda, destinasyon marka imaj1 yeterlilik
unsurlarinin, destinasyon marka degeri algisina etkisini incelemek icin
korelasyon analizi yapmistir. Destinasyon marka imaji1 yeterlilik unsurlan ile
destinasyon marka degeri algis1 boyutlari arasinda orta diizey pozitif yonli

iligkiler tespit edilmistir.
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3. TEMEL KAVRAMLAR

3.1. is, Bos Zaman ve Serbest Zaman Kavrami

is, belirli bir amaci olan bir takim eylemleri ve bu amag icin gecen siirenin
tamamini kapsar. Bu eylemde olma hali ¢ogu zaman baglayicili, zorunluluk,
disiplinde olma, orgiitsel kaliplara dayanma seklinde kuralli bir yap1 icindedir.
Bireyin istegine hilkmetmek is kavraminin dogasinda vardir. Bu bir zorunluluk
ve baglayicilik olarak kendini gosterir. Bu durumda kisinin serbestligi ve
ozgurligi devre disi kalir. Bir kisi ya da kurum i¢in zorunlu olarak faaliyette
bulunmak; bagimsiz hareket etmeyi ve bireysel tasarrufta bulunmak imkanini

ortadan kaldirir (Aytag, 2002).

Gulbahce (1996)’ya gore isin bircok tanim yapilmakla birlikte, farkli meslek
disiplinlerinin farkli tanmimlar yaptig1 goriilmektedir. Ornegin, ayn1 kavramla
ilgili bir ekonomist ile fizik¢inin yapmis oldugu tanimlar farklilik
gostermektedir. Ornegin ekonomistler isi, insanla gereksinimlerini karsilamak
ve gelir elde etmek icin yaptiklar1 bedensel ve zihinsel faaliyetler olarak

tanimlarken fizikgiler icin bambagka bir tanima sahiptir.

Hazar (1999), zamani kullanim amacina gore; zorunlu davraniglar i¢in gereken

zaman ve bos zaman olmak tizere su sekilde incelemistir:

1.Zorunlu davranislar i¢in gereken zaman
a.Calisma (is) zamani
b.Calisma ile ilgili etkinlikler icin ayrilan zaman
c.Yasamui siirdiirmek i¢in yapilan etkinliklere ayrilan zaman

2.Bos Zaman

Bos zaman genellikle calisma ile iliskili goriilmiistiir. Isten arta kalan zaman
zorunlu olarak yapilacak faaliyetlerden dolayisi ile baglayiciliktan uzak bir
zaman dilimidir. Bu zaman dilimi, kisinin hiir iradesi ve kendi istegi ile zamani

hakkinda tasarrufta bulunacagi bir zamandir (Aytag, 2002).
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Bos zaman, serbest olmay1 gerektiren ve dogallik iceren bir zaman ve yasam
alanidir. Bos zaman kavramina yiiklenen anlam, deneyimlenen durumlarla
dogru orantilidir. Bos zaman biiyik oranda giinliik yasamin baskisindan
siyrilma ve Ozgiirlesmeyi icerir. Bu baglamda bos zaman; disaridan gelen
zorlayic1 faktorlerden kurtulma ve kagma anlami tasir. Bizler, hayati
zorunluluklar ve iradi yonelimler arasindaki ayirici sinir1 dikkate almadan bir
biitiin olarak yasariz. Bos zaman, kisinin yasam kalitesini artirirken, zorlayici

etkenlerin maruz biraktig1 psikolojiden de kagmayi saglar (Aytag, 2004).

Calisma bir amaca yo6nelik arac¢ olarak goriillirken, rekreasyon kendi icinde bir
amag olarak kabul edilir. Calisma digerleri i¢cin harcanmis zamanken, serbest
zaman insanin kendi zamanidir. Calisma odiillendirilir, fakat rekreasyonun
kendisi bir odiildir. Calisma rutin iken, rekreasyon cesitli ve dinamiktir

(Tirkmen vd.,2013).

Bos zaman ¢ogunlukla serbest zaman kavramu ile birbirine karistirilir. is saatleri
disinda kalan zaman dilimi bos zaman olarak ifade edilir. Serbest zaman ise
kisinin hiir bicimde gecirdigi ¢alisma disindaki zamandir. Bos zaman, serbest
zaman icinde bir parcadir. Bos zaman aktivitesinin tam anlami ile
gerceklestirilebilmesi icin kisi calisma kaygisi tasimadan istedigi sekilde hareket
edebiliyor olmasi1 ve bu zamanlardaki faaliyetlerinden bir tatmin duygusu

tasiyor olmasi gerekmektedir (Demir ve Demir, 2006).

Turgut (2012), serbest zamani bireyin temel ihtiyaclar1 ve bunlar gidermek icin
harcadigl zamanin, ¢alisma ve calismanin gereklilikleri icin harcanan (ulasim,
yemek vb.) zamanin disinda kalan, kisinin hiir iradesiyle kendisi icin
harcayacagi zaman boliimii olarak tanimlar.

3.2. Turizm Kavrami

Turizm faaliyetleri 6ncelikle sanayi devrimi sonrasi, ¢alisanlarin is yerlerinde

daha da verimli olmalarini saglamak i¢in yilin bazi1 déonemlerinde ticretli izinli
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sayllmalar1 sonucu dinlenmek amaci ile yaptiklar1t seyahatlerle baslamistir

(Ozcan, 2005).

Turizmin bir¢ok tanimi yapilmistir. Bununla birlikte, konuya iliskin kisilerin ve
aragtirmacilarin benimsedigi ortak bir tanim yoktur. Ilk tamimlar turizmin
mekansal boyutun 6n plana ¢ikarmis, ikamet yerinden belli uzakliktaki yerlere
giden Kkisileri turist olarak isimlendirmistir. Ardindan turizmin sadece talep
yoni ile degil ayn1 zamanda arz yoni ile de ele alinan; bir olgu olarak 6ne
cikmistir. Bir bagka ifade ile turistlere hizmet veren firmalari, hiikiimetlerin
turizm politikalarini ve ziyaret edilen yerlerdeki yerel halki da gz 6niine alan

daha genis kapsamli tanimlar yapilmistir (Gartner, 1996).

Turizm ¢ok sayida arastirmaciya gore 19. yiizyilldan sonra gelisen bir kavram
olsa da gercekte yer degistirme islevi insanhk tarihi kadar eskidir. Turizmin
tanimi ilk kez, 1905 yilinda Guyer Fuller tarafindan ortaya atilmistir. Tanima
gore turizm; giderek artan dinlenme ve hava degisimi gereksinimleri, doga ve
sanatla beslenen goz alic1 giizellikleri tanima istegine; doganin mutluluk verici
oldugu inancina dayanan ve 6zellikle de sanayi ve ticaretin gelismesi, ulasim
araclarinin iyilesmesinin bir sonucu olarak toplumlarin ve topluluklarin
birbirlerine daha ¢ok yakinlasmasina imkan taniyan modern ¢aga ait bir

durumdur (Coruh 1979).

Kozak vd. (1997)" ne gore turizm; devamli yasanan mekan disinda tiiketici
olarak dinlenme, tatil, eglenme gibi ihtiyaclarin giderilmesi amaci ile yapilan

seyahat ve gecici konaklama hareketleridir.

Turizm insana 6zgu sosyal bir aktivite olup diinyadaki en biiytik kitle hareketi
denebilir. Bir yerin dogal ve tarihi giizelliklerini gérmek, eglenmek, tanimak,
dinlenmek icin yapilan gezilerdir. Insanlar, birikimlerini hi¢bir bir kazang
gozetmeksizin turizm amacgh harcadiklarindan ayni zamanda ciddi bir
tiiketimdir. Insanlarin farkl kiiltiirleri tanimak, eglenmek, tarihi eserleri, dogal
glizellikleri gormek, dinlenmek gibi nedenlerle, devaml ikamet ettikleri yerlerin

disina diizenledikleri gezilerdir (Seyidoglu, 1992).
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Cubuk (1981)’e gore turizm, gecmisteki anlamina gore farkli bir anlam
kazanmistir. Turizm bir hareket ve yer degistirme olaydir. Uzun stire yalnizca
tatil, deniz, glines anlamina gelen turizm kavramina karsi bugiin artik davranis
degisiklikleri meydana gelmistir. Dolayisiyla turizm yeni kavramsal yapisi
icerisinde yalnizca deniz, giines ve tatil tanimindan ¢ikmis, dinlenme-eglence ve
bos zamanlar1 degerlendirme ile bitiinlesen bir olgu olarak goriilmeye

baslamistir.

Turizm konusundaki calismalarda ve gergeklestirilen planlamalarda genel
olarak katilimc1 amaglar1 dikkate alinir (Giran Tas¢ioglu, 2016). Tiirkiye’'de kiy1
turizmi etkinlikleri ile baslayan turizm faaliyetleri zaman icinde degisip
geliserek cesitlenmistir. Ozellikle son yillarda turizm politikalarini, Avrupa
Birligi ve Diinya Turizm Orgiiti'niin 6ngoriileri sekillendirmektedir.
Surdiirilebilir turizm ve kalkinma ilkeleri dogrultusunda alternatif turizm
politikalar1 gelistirilerek kirsal turizm, yayla turizmi, ekoturizm, koy turizmi,

kus gozlemciligi gibi turizm faaliyetleri 6ne ¢ikarilmaktadir (Zegerek, 2016).

Dogru ve etkin bir turizm gelisim programi hazirlayabilmek ve 6n plana
cikarabilmek i¢in turizmi dogru tanimlamak ve dogru siniflandirmak gerekir.
Katilimcilarin zamanlarina, sosyo-ekonomik durumlarina, sayisina, yasina,
geldigi yere, turizm faaliyetlerine katilim siiresine, mevsime, konaklama
bicimine, yerlesmelere ve katilimcilarin amagclarina goére siniflandirilmasi
Cizelge 3.1’de gosterilmistir. Calismanin kapsami dogrultusunda sadece

katilimcilarin amacina gore turizm cesitlerinin igerikleri anlatilmistir.
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Cizelge 3.1. Turizmin siniflandirilmasi (Giran Tas¢ioglu, 2016)

Katilimcilarin Zamanina Gore

Konaklama Turizmi
Gecit Turizmi
Hafta Sonu Turizmi

Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Durumuna
Gore

Sosyal Turizm
Liiks Turizm
Geleneksel Turizm

Katilimcilarin Sayisina Gore

Bireysel Turizm
Grup Turizmi
Kitle Turizmi

Katilimcilarin Yasina Gore

Genglik Turizmi
Orta Yas Turizmi
Uctincii Yas Turizmi

Katilimcilarin Geldigi Yere Gore

Dis Turizm
I¢ Turizm

Katilimlarin Siiresine Gore

Kisa Siireli turizm
Uzun Siireli Turizm

Temel Turizm Yaklasimina Gore

Sturdiirilebilir Turizm
Alternatif Turizm
Soft Turizm

Mevsime Gore

Yaz Turizmi
Kis Turizmi
Yar1 Mevsim Turizmi

Yerlesmelere Gore

Kentsel Turizm
Kirsal Turizm

Katilimcilarin Konakladigi Yere Gore

Akraba Yani

Ikinci Konut

Kamping

Para Otelcilik (Otel, Tatil koyti...)

Katilimcilarin Amacina Gore

Agro Turizm

Akarsu-Rafting Turizmi

Av Turizmi

Botanik Turizmi

Deniz Turizmi (Kiy1 Turizmi, Yat Tur.)
Golf Turizmi

Inang Turizmi

Kis Turizmi

Kongre Turizmi

Kultiir Turizmi

Magara Turizmi

Kus Go6zlemciligi (Ornitoturizm )
Saglik ve Termal Turizm

Yayla Turizmi
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3.2.1. Kiiltiir turizmi

Kiltiir turizmi; bireylerin kiiltiirel ihtiyaclarinin karsilanmasi1 amaciyla devamh
yasadiklar1 yerden seyahat ederek yeni bilgi ve deneyimler elde ederek bu
kultirel ihtiyaclarinin giderilmesi olarak ifade edilebilecegi gibi, bir kiiltiire ait
triinlerin degerlendirilerek kullanilmasi seklinde de tanimlanabilir (Richards
1996). Mehrhoff (1991) kiiltiir turizmini; genis bir anlam biitiini i¢inde
degerlendirmis ve ziyaretcilerin gittikleri yerdeki tarihi, kiiltiirel ve ulusa ait
kiymetler biitiinlin deneyimlemesi, 6g8renmesi ve olarak tanilamistir. Bu,
bolgedeki kiiltiirel degerleri ve mirasi, sanat eserlerini etnik, kiiltiirel
etkinliklerini bir Urlin olarak ziyaretcgilerin kullanimina bir hizmet olarak

sunmak anlami tasimaktir.

3.2.2. Kus gozlemciligi

Kus gozlemciligi (ornitoloji), kuslar1 kendi diinyasinda tanimay1 saglayan, doga
kiiltiirtintin tanitilmasina yonelik etkinlikler iceren bir ekoturizm faaliyetidir.
Ayni zamanda hobi yonii olan ve 6zel ilgi turizmi olarak isimlendirilen 6nemli
bir acik alan rekreasyonu faaliyetidir. Turizm literatiiriinde kus goézlemciligi
motivasyonu ile yapilan seyahatlerin bazi kaynaklarda ornitoturizm bazi
kaynaklarda ise aviturizm seklinde isimlendirildigine rastlanmaktadir. Bu

etkinliklere katilan bireyler ise aviturist olarak isimlendirilir (Sop, 2015).
Kuslarin diinyasindan dogay1 tanimaya imkan veren ve bir gézlem sporu olan
kus gozlemciligi, bir bolgede barindirdigr kus popilasyonu ile ilgi ve dikkat
ceken bir turizm pazari da olusturmaktadir (Sop, 2015).

3.2.3. Magara turizmi

Diinyadaki iilkelerle Tiirkiye karsilastirildiginda tilkemiz bir magara cenneti

olarak nitelendirilebilir. Ulkemizde 40.000 iizerinde magaranin bulundugu

tahmin edilmektedir. Onceleri daha cok sportif ve bilimsel amach ziyaret edilen
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magaralar bir takim diizenlemeler ile turizm faaliyetlerinin hizmetine agilmistir

(Arpaci vd., 2012).

Tiirkiye’de 33 adet magara turizm faaliyetlerine agilmistir. Bu magaralarin
disinda sadece rehber esliginde ve uygun koruyucu ekipmanlar ile ziyaret
edilebilecek olanlar da bulunmaktadir. Bunlar daha ¢ok 6zel ilgi gruplarinin
ziyaret etmeyi tercih ettigi magaralardir. Bir magaranin turizm faaliyeti amaci
ile kullanilabilmesi i¢in bazi o6zellikleri tasimasi gerekmektedir. Bu temel

ozellikler sunlardir:

e Magara icinde korunmasi gereken bir canli veya sekil olmamalidir.

e C(Can guvenligini tehlikeye sokacak riskler bulundurmamaldir.

e Kullanim kaynakli bélgesel ve yerel kirlilige yol agmamalidir.

e Ilgi cekecek ilging magara ici sekil ve yapilar barindirmalidr.

e Magaranin fiziki yapisi icinde gezinti yapmaya elverisli olmalidir.

¢ Anayol ve yerlesim merkezlerine yakin olmalidir.

e Magaranin yakin cevresinde destek linite kurulumuna izin verecek ve
cevre duzenlemesinin yapilabilecegi olciide yeterli ve uygun arazi

bulunmalidir (Arpaci vd., 2012).

3.2.4. GOl turizmi

insanlarin turizm etkinliklerinde su kaynaklarina yonelimi sadece denizle sinirh
kalmamus, gollere de bir yonelim olmustur. Tipk: denizler gibi amator balikgilik,
ylizme, su kayagi, kano, yelken agma gibi suya dayali rekreasyonel faaliyetlere
imkan tanir. Ustelik goller denizlere nazaran daha sakin ve sessiz bir faaliyet

ortami sunar (Soykan, 2000).

Peyzajda suyun temelde durgun sular ve hareketli sular olmak tzere iki
kullanim sekli vardir. Durgun sular; gol, golet, baraj, kiy1 bantlari, havuz gibi
durgun yiizey olarak, serinletme ve yansitma amaci ile kullanilir. Bu kullanim
cesidinde suyun aktif kullanimindan ¢ok manzara, seyir amach ve mekana

glizellik katma degeri 6n plana ¢ikmaktadir. Hareketli sular; kaskath havuzlar,
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akarsular, selaleler, kaynaklardir. Suyun hareketi ile dikkat cekiciligi
artmaktadir. Bununla birlikte suyun sesi rahatlatic1 bir etki de saglamaktadir

(Onen, 2007).

3.2.5. Kis turizmi

Kis turizmi, turizmi on iki ay boyunca gerceklestirebilmek icin bireylerin tatil
algilarinin  degismesi sonucunda, alternatif turizm politikalar1 arasinda
degerlendirmeye alinan ve hizla gelisen bir turizm ¢esididir. Tatil anlayisinin
degismesine karsin, deniz, kum, giines icerikli ve 6zellikle yaz mevsimlerinde
tatillerin tercih edilmesi nedeniyle ve kis aylarinda turizme katki saglayarak yil
boyunca turizmden bir destek elde edilmesinden dolay: alternatif turizm olarak

isimlendirilmektedir (Ozbay, 2018).

Kiltiir turizminin sosyal ve kiltlirel yap1 tizerindeki etkilerinin incelenmesine
ragmen Kkiiltiir turizmine ait olumlu ve olumsuz taraflari incelense dahi, bu
tiirden bir turizmin yerel kiiltiir degerlerine katkisini saptamak giictiir. Kiltir
turizminin iyi bir planlama ve bu planin yiriitiilmesine ihtiyaci vardir. Bu
esnada genis gruplarin bir arada hareketine ihtiya¢ duyulur. Turizminden gelir
elde eden gruplarin basta olmak tzere, tiim gruplarin ortak hareketi olduk¢a
kiymetlidir. Turistlerin yoredeki ihtiyaclarini tespit etmek ve bu dogrultuda
gelisim planlar1 sunmak boélgeye ve yasanabilecek olumsuza kosullara 6z

hazirlik saglayacaktir (Oztiirk ve Yazicioglu, 2002).

3.2.6. Doga yiiruyiisleri (trekking) ve bisiklet

Gunlimiizde, trekking bir doga sporu ya da hobi amacli bir aktivite olarak anlam
kazanmistir. Dagcilik faaliyetlerinin bir alt bransi olarak bilinse bile bash basina
farkli bir faaliyet tiirtidir. Trekking giiniibirlik bir aktivite olabilecegi gibi, bir
aya kadar uzanan, ¢ok daha uzun bir siireyi kapsayan bir zaman diliminde de
gerceklesebilir. Dogayla bitiinlesmek, degisen dogal bitki Ortiisiini

gozlemlemek, fiziksel kondisyonlarini ve yeteneklerini bazi farkli zamanlarda
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6lgmek, kamp kurmak gibi amaglarla bu etkinlik gerceklestirilebilir (Demirtas,
2011).

Eko turizm anlayisinin gelismesi ile buna paralel olarak iilkemizde de bisiklet
turlarinda ciddi artiglar olmustur. Ozellikle son yillarda, dogal giizelliklere sahip
kirsal alanlarda bu faaliyet diizenlenmektedir. Performans artirmakla beraber

dogay1 kesfetmenin verdigi haz ile biitiinlesir.

3.2.7. Yayla turizmi

Yayla; akarsularla derin bir bigcimde yarilmis, par¢alanmis, tizerinde diizliiklerin
belirgin olarak bulundugu, deniz yilizeyinden ytliksek yeryiizii pargasidir. Ayni
zamanda daghk, yiiksek bolgelerde, kisin hayat sartlarn giic oldugu icin bos
birakilan, yazin havasi iyi ve serin olan, hayvan otlatma veya dinlenme yeri

olarak tanmimlanmaktadir (TDK, 2019a).

Alternatif turizm icinde, ekoturizm son yillarda olduk¢a o©ne ¢ikmistir.
Ekoturizm faaliyetleri icinde en ¢ok talep goreni ise yayla turizmidir. Tiirkiye'de
giindeme sikca gelen turizm bi¢imi oldugu séylenebilir. Yayla turizmi, bireylerin
tatillerini bol oksijen, temiz hava ve kaynak suyu iceren ortamlarda gecirerek

gerceklestirdikleri turizm faaliyetidir (Tekin, 2016).

Ulkemizde yayla turizminin gelisimine destek olmak yerine diger turizm
faaliyetlerini destekleyici bir unsur olarak degerlendirilmesi ve turizm
merkezlerinde gecirilen zamanin wuzatilmasi hedefi ile Yayla Turizmi
Gelisme/Eylem Bolgelerinin belirlendigi planlama stratejisi Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’'nca benimsenmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig tarafindan

belirlenen bu hedefler su sekildedir:

e Dogal peyzaj degerleri potansiyelinin yliksek olmalidir.
e Sivil bir mimari karaktere sahip olmalidir.
e Yerel halkin sosyal yapisinin turizm kavramina yakin olmalidir.

e Faaliyetlerin ekonomik olarak siirdiirebilir olmalidir.
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e Yakin ¢evredeki diger turizm faaliyetleri ile uyumlu ve entegre olmalidir.
¢ Kirsal kesimde yasayan insanlarin turizm gelirinde pay sahibi olmalidir.
e Yayla turizminin siirdiirebilirligi icin triin ¢esitliligi artirllmahdir.

e Hedef turist profili belirlenmis olmalidir (Serefoglu, 2009).

Yaylalar, dogru planlama ve siirdirilebilir bir bakis acis1 ile
degerlendirildiginde yore ekonomisine katkida bulunacagi gibi bulundugu boélge

ekonomisine de etkin katkida bulunabilir.

3.2.8. Ekoturizm

2002 yilinda Kanada'nin Quebec kentinde, 133 iilkeden gelen 1.100 delegenin
katilimiyla yapilan Diinya Ekoturizm Zirvesi'nde katilimci tiim tlkelerin bir
ortak tanim benimsemislerdir. Buna gore ekoturizm; yeryliziinin dogal
kaynaklarinin siirdirtlebilirligini giivence altina alan, bunun yani sira yerel
halklarin ekonomik kalkinmasina destek olurken, sosyal ve Kiiltiirel
biitiinliklerini koruyup gozeten bir yaklasim ya da tavirdir. Tim bu kavramlar
benimseyen tilkeler ayni zamanda bir takim prensip ve uygulama yéntemlerini

de benimsemeleri gerekmektedir. Bunlar en temel haliyle;

e Ekoturizm politikalar: gelistirmek ve planlama yapmak,
e Ekoturizm i¢in kurallar gelistirmek,
e Ekoturizm alaninda iiriin gelistirmek, pazarlama ve tanitim yapmak,

e Ekoturizmin maddi ve manevi getirisini, gotiirisiinii izleyip saptamaktir

(Anonim, 2019a).

Dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasinda etkin ve aktif rol iistlenirken
faaliyetlerin gerceklestigi bolgeleri turistlere dogru tanitmak sorumlulugunu
tasir. Bolgedeki halkin refah seviyesini ytlikseltirken bozuldugu takdirde
kazanimi miimkiin olmayan kaynak kayiplarini en aza indirger. Turizm y6netim
ile ilgili konurla yerel halk etkin rol almaktadir. Dolayis: ile sadece turistler
degil, yerel halk da siirdiiriilebilir turizm konusunda bilin¢lenecektir. Ekonomik

acidan ekoturizm is imkanlarimi yore halki ile ilgili kurum ve kuruluslara
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arasinda dengeli bir bigcimde yayarak esitlik¢i bir ortam olusturur. Tim bu
ozellikleri ile alisilagelmis turizm kavraminin olumsuz etkilerini en aza indirger

(Turoglu ve Ozdemir, 2005).

3.3. Rekreasyon Kavrami

20. yuzyilin ortalarindan bugiline kadar diinya tizerinde kiltiirel, sosyal,
ekonomik ve teknolojik alanda yasanan bir¢ok degisim insanlar iizerinde
olumlu ve olumsuz etkilerde bulunmustur. Ozellikle teknolojik gelismeler
sayesinde insanlarin is yerinde ¢alisma siirelerinin kisalmasi, kisi basina diisen
gelirin artmasi, haberlesme ve ulasim sistemlerinin gelismesi gibi etmenler, bos
zamanlarin degerlendirilmesinde insanlar1 farkli arayislara yonlendirmistir
(Tirkmen vd., 2013). Bu arayis icinde rekreasyon; insanlara bos zamanlari
icinde bozulan fonksiyonlarini telafi etme ve yeniden form kazanma imkani
veren aktiviteler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak artan rekreasyonel talebi
sadece yapilan isin olumsuz sartlar1 ve artan bos zaman miktariyla sinirh
olmayip gelismislik seviyesine paralel olarak degisim gosteren ekonomik,
sosyolojik, psikolojik, teknolojik ve ¢evreyle ilgili olarak etkilenmektedir (Bakir,

1990).

Rekreasyon, degisim yeniden yaratilma ve yenilenme anlamindaki Latince
“recreatio” kelimesinden gelmektedir. Insanlarin mecburi isler ve
etkinliklerinden kalan bog-serbest zamanlar1 icinde goniilli olarak yaptiklari,
kisisel tatmin verecek dinlendirici ve eglendirici etkinlikler anlamini tasir.
Rekreasyonel aktiviteler, insanlarin farkli amaclar ve istekleri dogrultusunda

anlam kazanir (Karakiiciik, 1997).

Rekreasyon; insanin rutin hayat tarzi veya olumsuz cevresel faktorlerden
etkilenen veya tehlikeye giren bedeni ve ruh saghgin tekrar elde etmek veya
korumak amaciyla, ayn1 zamanda haz almak igin kisisel doyum saglayarak
calisma ve zorunlu ihtiyaclar icin ayrilan zaman disindaki bagimsiz ve bos
zaman iginde, Kkisisel istege bagh ve goniillii olarak bireysel veya grup halinde

yaptig1 etkinliklerdir (Karakiigiik, 1997).
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Rekreasyon bir kimsenin bos zamaninda gonillii olarak sectigi zevk verici
aktivitelere katilma fiili olarak goriilmektedir. Katilma fiili icinde basitce yer
almaktan ziyade, giderek katilma sirasinda ugrasilan heyecan verici tecribe
gorusu agirhik kazanmaktadir. Rekreasyon ayrica bir toplum i¢in 6énemli bir
ekonomik gii¢, hiikiimet sorumlulugunun 6nemli bir alan1 ve milyonlarca kadin
ve erkek icin bir istihdam kaynagl manasiyla sosyal bir kurum olarak

gorulmelidir (Bakir, 1990).

Serarslan ve Bakir (1988),” a gore rekreasyon katilanin goniilliik esasina bagh
olarak sectigi ve bos zamanini degerlendirdigi etkinlikleri kapsar (Can, 2015).
Endiistrilesme ve kentlesmenin meydana getirdigi yasam bicimine siirekli uyum
adapte olmak zorunda olan Kkisilerin, yasadigl gerilimlerin diizenli olarak
ortadan kaldirilmasi, psikolojik dengelerini ve sagliklarini korumalar1 yoniinden
oldukca gereklidir (Mansuroglu, 2002). Rekreasyon; bireyin bos zamanlarinda
rahatlama, yenilenme ve motive olma amac ile gonulli katildig: aktivitelerdir

(Ozer ve Cavusoglu, 2014).

Kog¢ (1991) rekreasyonu; “bos zamanlar icinde yapilan, bireyin kendi istegi
sonucu diisiinsel ve fiziksel yonden yenilenmesini amaglayan, ayrica bireyin
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel olanaklar1 ve yasadigi toplumun yapisi ile bagimh
olarak yapilan etkinliklerin tamami” olarak tanimlamaktadir (Akyiiz ve

Tiirkmen, 2016).

Rekreasyon tanimlarina dair yapilan farkl ifadelerin ortak yonleri bir araya
getirildiginde rekreasyon, bireylerin serbest zamanlarinda hiir iradeleri ile,
grup halinde veya yalniz, zevk alarak yaptiklari, bunun sonucunda da ruh ve
beden olarak bir tazelenme hissettikleri ve keyif elde ettikleri etkinlikler

toplamidir (Turgut, 2012).
Schwilgin (1974) rekreasyonu aktif ve pasif olarak iki grupta incelemektedir.

Aktif rekreasyon; tenis, yiizme, futbol, golf, tirmanma, at binme 6rnek olarak

verilebilirken; pasif rekreasyona balik tutmak, piknik yapmak, ile hayvanat
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bahgelerini, arboretumlar1 ve botanik bahcelerini ziyaret etmek o6rnek

verilebilir (Mansuroglu, 2002).

Rekreasyon fakli bakis agilar1 ve yontemlerle siniflandirildiginda 5 grup halinde
incelenebilir. Bunlar;

e Eylem cesidine gore rekreasyon

e Mekansal rekreasyon

e Yerel siniflamaya gore rekreasyon

e Ozelislevine gore rekreasyon

e C(Cesitli dlciilere gore rekreasyon

olarak siniflandirilir (Turgut, 2012).

Turizm ve rekreasyon cesitlerinin ortak noktasi birey Uzerinde olumlu etki
birakarak dinlenmis, arinmis ve tazelenmis olma hissi vermektir. Bu nedenle
ruhsal ve bedensel a¢idan insan hayatindaki yeri ve rolii olduk¢a 6nemlidir.
Tiim bu faaliyetlerinin tamamu fiziki yonden gelisimi desteklerken ruh sagliginin
desteklenmesine de katki sunar. Sosyallesen insanlarin ¢alisma hayatindaki
verimi ve basaris1 ytikselirken bireysel kazanim becerilerin gelisimini olumlu
yonde etkiler. Kisilerin birey olarak sagligina olumlu yonde etki ederken
toplumsal yonden de birlik olmayr o6gretirken kiiltiirel yasantinin da
iyilesmesini saglar. Bu faaliyetleri gerceklestiren bireyler yasam kalitesi artmig
hissedecektir. Tum bu 6zellikler bireyin hayata karsi bakis a¢isinin kurgusunda
ve bunun siirdirilebildiginde olduk¢a o6nemli bir yeri olan turizm ve

rekreasyon faaliyetlerinin ortak 6zellikleri arasinda sayilabilir.

Benzerlikleri oldugu kadar simiflandirilma ve gerceklesme bicimlerine gore
benzerlik ve farklilik gésteren turizm ve rekreasyon kavramlarina ait temel

farkliliklar Cizelge 3.2’de gruplandirilarak belirtilmistir.
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Cizelge 3.2. Turizm ve rekreasyon arasindaki temel farkhliklar

TURIZM REKREASYON
«
g | Bir kimsenin devamli ikamet ettigi Ev ve cevresinde eoniillii olarak
5 yerden bir is amaci olmamak sartiyla ¢ ce son
: . . . katilinilan faaliyetlerin

& | bir tatil yerinde gegici olarak . o
8 konakl d gerceklestirilmesidir.
< | konaklamasidr.
o -
= Rekrea_syonel akt.1V1’Felerden daha Rekreasyonel aktivitelerde zaman daha
£ | uzun bir zamana ihtiyag vardir. En az < Cr 1
o e sinirlidir, geceleme s6z konusu degildir.
N | 1 gece konaklama s6z konusudur.
E Turizm talebi, iilkenin farkl Bir bolgede yasayan yerel halk, o
=  bolgelerinden veya diger lilkelerden | bélgenin rekreasyonel talebini
é kaynaklanmaktadir. olusturur.
g Kaynak esashidir. Devamlilig iliskili KullaglFteme MggF Mevcut kaynak,. .
@ | kaynaklarin siirekli olmasina baghdir kullanim amacina uygun ve ulagilabilir
= y & " | nitelikte olmaldir.
w - - -
‘S | Turistler, tatil yeri seciminde daha R.t.ekree.ls.yonel etkl.nllkl.e rn katlhm.Cﬂ?rl
®  fazla sansa sahioti stirekli ikamet ettikleri yerden belirli
= ? pHr. mesafedeki imkanlarla sinirhdir.

Kaynaklar daima belirleyici
X faktorlerdir. Danl veya yapay olarak Dogal kaynaklarin yetersiz kaldig1
w | gruplandirilabilinen bu kaynaklarin :
o L . . durumlarda bile yerel yasayanlarin
S, | genis bir secim alanina sahip olma . . . .
G . . talebinin karsilanmasi, tatmin edilmesi
& | durumu vardir. Turistlerin ¢oklu amact vardir

alternatifler arasindan se¢im '

yapabilme 6zgiirligu vardir.
= Kalabaligi tolere edebilir. Ozel giinlerde,
» | Asiri talebe karsi hassastir. Mevsim hafta sonlarinda, resmi ve dini
E boyunca kullanimdan bahsedilebilir. | bayramlarda
£ yogunlugu artar.
S
=) Istihdam yaratmalk ve turlzm. Kisith istihdam vardir ve harcama az
g harcamalarinin olmasi nedeniyle oldutundan ekonomik favdasi azdir
= ekonomik faydasi oldukga yiiksektir. & y '
o | o
= Blr.yer.l nimajt agisindan ve gevre Kirsal alanlar ve kent merkezine yakin
~ | kalitesi yoniinden ayirt edici 6zellik ; o
e o alanlar 6nemlidir
= | olabilir.
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4. MATERYAL VE YONTEM

4.1. Materyal

Bu calismanin ana materyalini, Burdur Ili'nin baslica rekreasyon alanlar
olusturmaktadir. Yardimci materyalini ise; turizm ve rekreasyon potansiyeli
kavramlar ile ilgili kitap, makale ve bilimsel arastirma sonuglari, Burdur ili ve
Burdur Golu ile ilgili raporlar, ilgili kurum ve kuruluslarla yapilan soézli
gorusmeler, basili ve elektronik ortamdaki dergi ve yayinlar olusturmaktadir.
Calismanin amaci dogrultusunda gerekli analiz ve degerlendirme ¢alismalarinin
yapilabilmesi igin ilgili kurum ve kuruluslardan elde edilen her tiirlii harita,
brosiir, belge, basili ve elektronik ortamdaki bilgiler de materyal olarak

kullanilmistir.

Burdur ili, Goller Yoresi ismi verilen bolgede, Akdeniz Bélgesi’'nin i¢ kesiminde
bulunmaktadir. Akdeniz Bolgesi'nden Ege ve Orta Anadolu Boélgeleri'ne gecis
alaninda, 290-24' ve 30°-53"' Dogu Boylamlar1 ve 360-53" ve 37°-50' Kuzey
Enlemleri arasinda yer alir. Burdur, giineyde Antalya, batida Denizli,
giineybatida Mugla, dogu ve kuzeyde Isparta ve Afyon illeri ile cevrilidir. Ilin
ylizélgiimii 7.176 km?, rakimi 950 metredir. Burdur Ili topraklar killi ve kiregli
yapidadir (Burdur Valiligi, 2019a).

Burdur ili'nin, merkez ilceden sonra gelen en biiyiik ilce merkezi Bucak olup
Aglasun, Altinyayla, Bucak, Cavdir, Celtikci, Golhisar, Karamanli, Kemer, Tefenni,
Yesilova olmak tizere 11 ilgesi vardir (Burdur Valiligi, 2019a). Burdur
merkezine ve merkezden de ilgelere ve ulasim olduk¢a kolay saglanmaktadir.
Karayolu ve demiryollar ile Burdur ili'ne dogrudan ulasim saglanabilecegi gibi
Antalya ve Sileyman Demirel Havaalanlarina yakinhigi sayesinde oldukca
avantajli bir durumdadir. Burdur ili'nin Tiirkiye cografyasinda konumu, ilgeleri

ve ulasim yapisi Sekil 4.1’de gosterilmistir.
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Sekil 4.1. Burdur ili konum ve ulasim yapis1 haritasi (Orijinal, 2019)
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4.1.1. Dogal bitki ortiisii

Burdur 1li, yiiksekli iklim ve toprak yapisi bakimindan cesitlilikler
barindirmaktadir. Bu durum vejetasyon yapisi lizerinde dogrudan etkiye

sahiptir.

Bucak ilgesinin kuzeydogusundaki Asar Tepe kuzey yamaglarinin 1.200
metreden yiiksek seviyeleri Liibnan sedir ve Toros goknarinin hakim oldugu
yarl nemli ormanlarin dogal yayilis alamidir. lhlamur (Tilia rubra subsp.
caucasica), kizilcik, findik, titrek kavak, tivez (Sorbus torminalis), kasnak mesesi
(Quercus vulcanica) gibi tiirlerin karistigl bu 11 ormanlar bati kesimde Sogut
Daglar, Salda Goli'niin kuzeyindeki ve giineyindeki daglk alanlar ile Burdur
Golu depresyonu giineyindeki Kestel Dag1 (2.334 m.) uzerinde yerlerini
kizilcam, karagam, ardi¢ tiirlerinden olusan kuru ormanlara birakirlar.
Burdur’da Bucak c¢evrelerinde, Isparta’da Siitciilerde, Antalya’da Aksu Cay1r’nin
kollarindan Pinargézii Deresi ve Ciiriikiri Deresi vadilerinde topluluklar
olusturur. Cogunlukla Fraxinus angustifolia, Ulmus minor, Salix alba, Pinus
brutia, Platanus orientalis, Alnus orientalis subsp.orientalis ve maki tirleri ile

goriiliir (Giinal, 2013).

Burdur Go6li‘niin giineydogusunda Bayindir ve Bereket Koyii daglarinda ardig
agaclar1 bulunmaktadir. Burdur Goéli'nden sonra baslayan orman tamamen
karacamdan olusmaktadir. Kapakli ve Camoluk (Aziziye) Koyleri arasinda
seyrek kizilcamlar bulunurken, Kestel Dagi’'ni zirvelerinde yasli meseler ve
ardiglar vardir. Tefenni-Yesilova'nin batisinda bulunan Eseler Dagi'nda
karagam, Salda Goli‘niin ¢evresinde kizilgam ormanlary, Burdur Goli‘niin
batisindaki Sogit Daglari’'nda ise ardi¢c ve seyrek karacam ormanlari
bulunmaktadir (CSB, 2010a). Burdur ili'nin vejetasyon haritas1 Sekil 4.2’de

gosterilmistir.
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Sekil 4.2. Burdur Ili vejetasyon haritas: (Orijinal, 2019)
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4.1.2. iklim

Goller Yoresi'nde 14 gol ile goller bakimindan en zengin il olan Burdur’un iklimi
yer yer degiskenlik gostermektedir. Yeryiizii sekillerinin degisken olmasi,
iklimin de degisken olmasina neden olmaktadir. Evliyaoglu (1994), bu durumu
yorenin Akdeniz’e bakan yamaclarinda Akdeniz ikliminin dag karakterleri etkili
olmakta ve bu suretle Akdeniz ve Orta Anadolu step iklimi gec¢is 6zelliklerini
gostermesinde kaynakli oldugunu belirtir. Bu nedenle Akdeniz bélgesine gore
daha az yagis almasina ragmen I¢ Anadolu step iklimine gore daha fazla yagis

aldigin belirtir (Oztas ve Karabulut, 2007).

Meteoroloji Genel Mudirligii'nden edinilen bilgilere gore, Akdeniz Bolgesi'nde
bulunan Burdur ili buna ragmen I¢ Anadolu Bélgesi'nin iklim 6zelliklerini tagur.
iklim degisikliklerinin en dogal baslica nedeni; il sahasi ile Akdeniz kiyis
arasinda bulunmakta olan ytkseltilerdir. Bu nedenle Burdur'da Akdeniz kiy
seridindeki yerlesmelerden farklh olarak kislar1 soguk, yazlar1 ise sicak
gecmektedir. Yillik yagislar buyiik oranda kis aylarinda gerceklesen kar ve
yagmur seklinde olmaktadir. Il arazisi iklim yéniinden karakteristik bir 6zellik
gosterir. Denizden gelen 1lik ve nemli hava, glineybat1 ve batidaki yiiksek
daglarin etkisiyle kirillir ve bu kava i¢ kesimlere giremez. Ilde rakim yer yer
ortalama 500 metreden 1.400 metreye kadar yiikselmektedir. Bunun sonucu
olarak ilde degisik bir iklim goriilmektedir. Ornegin; Bucak ilce ve civar,
rakimin degisikligi ve denize yakinlig1 sebebiyle Aksu vadisinden bol yagis alip
daha yumusak bir iklim karakteri sergilerken, merkez ilgenin bir kismi, Tefenni
ve Yesilova ilgelerinde soguk ve kuru bir iklim 6zelligi gorilmektedir. Burdur

ili'nde 1931-2017 yillar1 arasina ait iklim verileri Cizelge 4.1’de gdsterilmistir.
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Cizelge 4.1. Burdur ili'ne ait 1931-2017 yillar1 arasindaki iklim verileri (MGM,

2019)
Lo s | 2| 3 .
Iklim Verileri x § E E % £ E g' 3 £ g =
@ < .

S| & |l=s|lg|=s |2 |& |2 | &|& |8 | <

Ort, sicaklik °C 2,6 3, 6,8 11,7 16,5 21,2 24,7 24,5 19,9 14,2 8,7 4,3
Ort, max, sicaklik °C 6,6 8,6 12,5 17,6 22,9 28 31,8 32,1 27,8 21,3 14,3 8,3
Ort, min, sicaklik °C -0,9 -0,3 1,8 5,9 10,1 13,9 16,9 16,8 12,8 8,3 4 0,7

Ort, giineslenme siiresi

3,7 49 58 7 89 109 | 11,7 11 9,2 7,2 54 33
(saat)

Ort, yagish giin sayisi 11,1 9,8 10 9,7 9,7 5,8 2,8 2,2 3,1 6,1 7,1 11,2

Ayhiktoplyagismik, | o0 | 4o | 448 | 438 | 453 | 268 | 12 | 77 | 151 | 325 | 37 | 621

ort, (mm)
Max, sicaklik °C 168 | 23,4 | 278 | 30,7 | 345 | 387 41 41 39 324 | 256 | 199
Min, sicaklik °C -16,7 | -15 | -11,6 -7 -0,4 38 9 8,38 3 -2,4 -12 | -153

4.1.3. Jeomorfolojik yapi

Genel olarak Toroslarin i¢ kesiminde yer alan Burdur, dalgali plato
gorinimindedir. Yiizey sekilleri acisindan; il topraklarini cevreleyen daglar ve
aralarina sikismis diizliikler, giiney ve gilineydogudaki yiiksek yaylalar ve
glineybatidaki taban kesimi ovalik engebeli plato olmak iizere ii¢ ana boliime
ayrilabilir. 11 arazisinin %60,6’s1 daghk, %2,7’si yayla, %19'u ova %17,6’s1
engebelidir. Il topraklar tektonik ve karstik ¢okiintii alanlarim1 kapsar. Bu
nedenle sularla dolu ¢6kiintli ¢canaklarinin, vadilerin, magaralarin ve dehlizlerin

bulundugu bélge Goller Bolgesi adini almistir (TOB, 2013).

Burdur ili jeomorfolojik yapiysini1 tanimlayan egim (Sekil 4.3) , baki (Sekil 4.4)
ve yiikseklik (Sekil 4.5) durumu gosterilmistir.
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Sekil 4.3. Burdur Ili egim haritasi (Orijinal, 2019)
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Sekil 4.4. Burdur Ili baki haritasi (Orijinal, 2019)
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Sekil 4.5. Burdur Ili yiikseklik haritas: (Orijinal, 2019)
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4.1.4. Hidrojeolojik yapi

Burdur, Isparta, Afyonkarahisar, Konya ve Denizli il sinirlarina yayilan ve ¢ok
sayida birbirine yakin goliin bulundugu bolge, cografi 6zelliklerini de yansitacak
sekilde aldig1 Goller Yoresi ismini almistir. Goller Yoresi, Akdeniz Bolgesi’'nin
Anadolu i¢ kesimine uzanan bir pargasidir ve Burdur ili tamamen bu yérenin
icinde bulunmaktadir. Birbirinden farkh ézelliklere sahip olan Burdur ili'nde
Burdur, salda, Karatas, Yarisli, Golhisar Golleri basta olmak iizere mevsimsel
olarak seviyesi azalan ya da gekilen irili ufakli pek ¢ok gole sahiptir. Yaban
hayati ve dogal peyzajin korunmasi agisindan 6énem sahibi olan bu goller yore

insaninin yasami uzerinde de oldukga etkilidir. (Burdur Valiligi, 2019a).

Burdur ili, Géller Yoéresi’'nde olmasindan dolay1 géller ve bu golleri besleyen
akarsular bakimindan zengin 6zelliklere sahiptir. Burdur’da biiyiik nehir ve
irmaklar bulunmaz ancak akarsu bakimindan zengindir. Eseler Dagi’'ndan ¢ikan
Alakir Cayi, 45 kilometrelik bir yatagi izleyeren Kiravgaz Dagi'ndan cikan
Kiravgaz Cayi, Leften Yaylasi'ndan ¢ikan Askeriye Cay1 15 kilometrelik bir yatagi
izleyerek Burdur Golii'ne dokiilmektedir. Tekkegozii'nden ¢ikan Arvalli Cay1 20
kilometrelik bir yataga sahip olup Celtik¢i Cayi ile birlestikten sonra Onag Cay1
adim1 alir ve Kestel Goli'ne dokiilmektedir. Baskdy yoresinden c¢ikan ve 25
kilometrelik bir yatagi izleyen Baskoy Cayi, Aksu Cayi’na dokiilmektedir. Burdur
ili siirlan icinde 30 kilometrelik bir yatagi olan Dalaman Cayi, Gélhisar
yoresinde bulunan en biiyiik akarsu olma 6zelligine sahiptir ve Ege Denizi'ne
dokilmektedir (Anonim, 2019b). Ayrica, mevsimsel yagis miktarina bagh
yuzeysel akisa gecen Kanli Dere, Sultan Dere, Akdere ve Burdur Cay: gibi kuru

dereler de bulunmaktadir (Ala, 2001).
Burdur ili simirlarinda kaynag bulunan ve yatag il sinirlarindan Burdur ili

sinirlant icine dokiilen ¢ay ve akarsularin bulundugu harita Sekil 4.6’da

gosterilmistir.
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Sekil 4.6. Burdur Ili su varlig1 haritas: (Orijinal, 2019)
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4.1.5. Burdur ili rekreasyon kaynak degerleri

Burdur ili, Kiiltiir ve Turizm Bakanhiginin “Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023” isimli
calismasinda belirlenen 9 tematik gelisim bolgesinden birisi olan; “VI. Goller

Bolgesi - Eko Turizm Gelisim Bolgesi” icerisindedir (TOB, 2013).

ile ait mevcut rekreasyon kullanim alanlar1 topografyanin getirmis oldugu dogal
zenginlikleri, iklimi, Kkiltirel ve tarihi gecmisi ile oldukca c¢esitlilik
gostermektedir. Bolgeye ait kent ormanlari, goller, barajlar, antik kentler, dini

mekanlar ile farkl kullanici profiline uygun rekreasyon imkani sunmaktadir.

Burdur 1li, Tiirkiye’de turizmin merkezi olan Antalya’nin arka bahgesi
konumunda olmasiyla, gecmisten glinlimiize c¢esitli medeniyetleri
barindirmasiyla ve Antalya-Denizli arasindaki yol giizergahinin ilden ge¢mesi
nedeniyle turizm faaliyetleri ac¢isindan 6nemli bir konumdadir (Ongun vd,

2015).

Burdur Golii

Goller Bolgesi'nde bulunan ve 237 km? yiizey alanina sahip olan Burdur
Goli'niin 57 km?'si Isparta, 180 km? ‘si Burdur il simirlan igerisinde yer
almaktadir (CSB, 2018). Gol biiyiikligi bakimindan Tiirkiye'de yedinci sirada
bulunmaktadir. Sehir merkezine olduk¢a yakin olan géliin koordinatlari, 37°45'

Kuzey, 30°12' Dogu'dur. Rakimi 842,87 metredir (Anonim, 2019c).

Burdur Goli kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanan oluk seklindeki tektonik
cokiintiinlin su ile dolmasi seklinde olusmustur. Golin kiy1 cizgisi olduk¢a
dardir. Bunun nedeni, goliin bati kesimi boyunca uzanan fay hattidir. Bu dar
kesimlerde aniden derinlesen goliin gliney ve kuzeyinde, aliivyonlarin birikmesi

ile sazlarla kaplanmis delta olusumu baslamaktadir (Ataol, 2010).
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Kapali bir havzada yer almasindan dolay1 akintiya sahip olmayan Burdur

Goli’'niln (Sekil 4.7) suyu oldukea tuzludur ve iilkemizin en derin gollerindendir.

Derinlik bazi bolgelerde 100 metreyi bulmaktadir (KTB, 2019a).

Sekil 4.7. Burdur Golii (Anonim, 2019¢)

Icinde bulundugu tektonik ¢ukurun (grabenin) giineybati1 ve kuzeydogusundaki
yeralt1 sulariyla ve dogrudan tizerine diisen yagislarla beslenen goél, buharlasma
ile su kaybetmektedir. Gole gelen su miktar1 ile buharlasma sonucunda
kaybedilen su miktar1 dengeli oldugu donemlerde gol ekosistemi saghigini
koruyabilmistir. Bu denge son 20 yilda bozulmus ve bu nedenle de strekli

kiiciilmektedir (Ataol, 2010).

Burdur Goli kirlilik ve su seviyesindeki degismeler nedeniyle tehdit altinda olan
gollerimiz arasinda yer almaktadir. 17 Mayis 2006 tarihli ve 25818 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan “Sulak Alanlarin Korunmasi Yonetmeligi"ne gore Burdur
golii sulak alan statiisiine sahiptir. 2005 yilinda, Burdur Goli‘niin ekolojik
isleyisinin ve peyzaj bitiinliigliniin garanti ve koruma altina alinmasi, ayni

zamanda bolge halkina sosyo-ekonomik yénden fayda saglamasi ve alandan en
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verimli haliyle ekonomik fayda elde edilmesi amaciyla Bakanlik, Burdur Valiligi
ve Isparta Valiligi isbirligi ile “Burdur Golii Yonetim Plan1” c¢alismalarina
baslamistir. Ayrica 2006 yilinda, Sulak Alanlarin Korunmasi Yonetmeligine gore
olusturulan ¢alisma grubu tarafindan Burdur Go6li ve gevresi icin belirlenen
koruma bélgesi sinirlar;, Ulusal Sulak Alan Komisyonu (USAK) tarafindan

onaylanarak yurirlige girmistir (CSB, 2010).

Burdur Goli alt havzasi kus tiirleri agisindan iilkemizin en 6nemli yasam
alanlarindandir. Yapilan ¢alismalarda 200’{in tizerinde kus tiirii tespit edilmistir.
Gol, nesli tilkenme tehlikesi altinda olan “dikkuyruk’ o6rdeginin kislama
alanidir. Ozellikle sonbahar ve kis aylarinda kus tiiriinde belirgin bir artis
gorilmekte ve essiz glzelligi ile doga 6n plana ¢ikmaktadir (Burdur Valiligi,

2019b).

Burdur-Fethiye istikametinde goliin kiyisinda kus gozlem evi yapilmis ve kus
gozlemcileri ile turistlerin kullanimina sunulmustur. G6lde endemik bir tiir olan
Aphanius anatoliae balig1 yasamaktadir. Burdur Goli kus gozlemciligi, kano,
yelken, foto-safari, riizgar sorfii, gol turu imkanlar1 da sunmaktadir (Anonim,

2019d).

Tiirkiye Ramsar Sozlesmesi'ni 1993 yilinda imzalayarak belirledigi sulak
alanlar1 koruma altina almaya karar vermistir. Turkiye'de 19'u 6nemli olmak
lizere 250'nin Uzerinde sulak alan bu sézlesme kapsamina alinmistir. Burdur
Golu, Turkiye’de Ramsar S6zlesmesi kapsamina alinan 19 6nemli sulak alandan
biridir. 1994 yilinda Burdur Goéli’'niin yaklasik %50’sini kapsayan (12.600 ha)
boliimii Ramsar Sozlesmesi listesine alinmistir. Burdur Goli ve g¢evresindeki
38.125 hektarlik alan ise 1993 yilinda “Yaban Hayati1 Koruma Sahasi1” olarak ilan
edilmistir. Avciligin tamamen yasaklanmasi sonucunda gole gelen kus sayisinda
onemli artis olmustur. Ozellikle dikkuyruk érdek tiiriiniin ve yasam alanlarinin
korunmasi i¢in, Uluslararasi Su kuslar1 ve Sulak Alanlar Arastirma Birligi ile
(IWRB) Su kuslar1 ve Sulak Alanlar Birligi (WWT) 1984 yilindan beri
uluslararasi bir arastirma ve koruma programi yiiriitmektedir (Yigitbasioglu ve

Ugur, 2006).
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Burdur Golu ve gevresi ulusal ve uluslararasi anlasmalar nezdinde I. Derece
Dogal Sit Alani, Yaban Hayati Gelistirme Sahasi, Onemli Doga Alam (ODA) ve
Onemli Kus Alan1 (OKA), ayrica Natura 2000 Korunan Alanlar Ekolojik ag
kapsaminda iilkemizdeki iki pilot bolgeden birisidir (Burdur Valiligi, 2018a).
“Onemli Kus Alanlar1” (OKA), Diinya Kuslari Koruma Kurumu (BirdLife
International) tarafindan ortaya konmus bir kavramdir ve Kkuslarin
korunmasina yonelik bolgesel ve kiiresel 6lgcekte onemli alanlar olarak

degerlendirilir (Sop, 2015).

Burdur Go6li'niin gilineydogu tarafinda belediyeye ait bir halk plaji
bulunmaktadir. Son yillarda goéliin hizla ¢ekilmesi ile kiyida ortaya ¢ikan milli
tabakadan dolay1 gol, rekreasyon amagh yiizme aktivitesine uygunsuz hale
gelmistir. Ancak hala kullanimda olan, gole girilebilecek belirli noktalar

bulunmaktadir.

Salda Goli

Salda Goli, Burdur il merkezinin 64 km batisinda yer alir. Salda Goli ve gevresi
1989 ve 1992 yillarinda I. Derece, bazi mahalleri II. Derece Dogal Sit Alani
olarak tescil edilmis ve koruma altina alinmistir. Derinligi yaklasik 185 metre
olan ve 47 km? lik alana sahip olan goliin denizden ytiksekligi 1.193 metredir.

Tiirkiye'nin en temiz ve en berrak gollerindendir (KTB, 2019b).

Ormanlik tepe ve ovalarla ¢evrelenmis olan Salda Goli (Sekil 4.8), tektonik bir
goldiir. Goliin giiney cephesinde bulunan Sultan Pinari suyunun varligi ile burasi
mesire alani haline gelmistir. Salda Go6lU; essiz manzarasi, ormanlari, bakir ve
temiz dogas1 ve kamp yapmaya imkan taniyan alanlari ile doganin en comert

oldugu alanlardan biridir (KTB, 2019b).
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Sekil 4.8. Salda Golii (Orijinal, 2019)

Tipki Burdur Goli gibi pek ¢ok kus tiiriine ev sahipligi yapan Salda Goli, kano,
yelkencilik, foto-safari, gol turu, dalis, riizgar sorfii imkanlar1 sunmaktadir.
(KTB, 2019b). Salda Go6li'nde giineybat1 ve glineydogu kiyilarinda yer alan
kiciik Yesilova Belediyesi Halk Plaji ve Maldivler Plaji ile yiizme anlaminda

bolgenin rekreaktif amach kullanimina olanak saglamaktadir.

Salda Golii'ne yaklasik 4 km uzaklikta bulunan Salda Goli Halk Plaji (Yesilova
Belediyesi Halk Plaj1), Yesilova Belediyesine ait bir isletmedir. Salda Goli’'nde
konaklamak isteyen insanlarin ihtiyacini buyik oranda bu isletme
gidermektedir. Gol cevresinde bulunan kiralik bungalovlar kamp alaninin
bulundugu Yesilova Belediyesi Halk Plaji (Sekil 4.9) yogun ziyaretci
cekmektedir. Bu alan icinde Yesilova Belediyesi'ne ait bir restoran ve ozel

isletme olan kafeteryalar bulunmaktadir (Anonim, 2019e).
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a)Kamp alani

c)Plaj d)Giintibirlik kullanim alani

Sekil 4.9. Salda Golii Halk Plaji (Yesilova Belediyesi Halk Plaji) (Anonim, 2019f)

Karatas Goli

Burdur, Tefenni ovasinda bulunan si1g ve kiiglik bir tath su goéltudir. Karamanh
ilce smnirlarinda bulunan Karatas Goli, 1.190 hektar buyiikligindedir.
Uluslararasi sulak alanlar listesinde bulunan gél, 1985 yilinda Yaban Hayati
Koruma Alani kabul edilmistir. En derin yeri 2 metre olan goéliin rakimi 1.050

metredir (Anonim, 2019g).

Karatas Goli (Sekil 4.10) yuzolcimii kiicik olmasina ragmen, Goller
Yoresi'ndeki 6nemli bir tath su rezervi Ornitolojik (kus gozlemciligi) ve ekolojik
degerinin yani sira bolgedeki tarim faaliyetlerindeki olumlu katkilarindan dolay1
son derece onem tasimaktadir. 1982 yilinda islerlik kazanmis olan Karatas
sulamasi ile, Karatas Golii, ' nden kullanilan su miktarinin giin gectikce artmasi ve

gol seviyesindeki diisiis bu goliin kiigiilmesine neden olmustur (Cetin, 2009).
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Karatas Goli’'nde genis bir alan1 kaplayan sazliklar ve gole 6zgii endemik yap1
bircok besin acisindan zengin bir ortam olusturur Bu nedenle su kuslari
barinma ve lireme alani olarak Karatas Goli'nii tercih etmektedirler (Anonim,

2019h).

a)Gol manzarasi b)Karatas G6li’'nde flamingolar

Sekil 4.10. Karatas Golii (Anonim, 20191,i)

Corak Gol

Burdur ili'nin Yesilova Ilgesi’nin kuzey tarafinda bulunan ve Akgél ismi ile de
bilinen Corak Gol, cevresinde tarim alanlar1 bulunan tektonik yapida kiigiik bir
tuzlu su golidiir. Corak Gol son 15 yil icinde ¢ok biiylik oranda susuzluk
yasamaya baslamistir. Corak Goli cevresinde tarimla birlikte az miktarda
hayvancilik faaliyetleri yapilmaktadir. Corak Goli'nii besleyen Cesme Cukuru
Deresi iizerine DSI’ nin insa ettigi baraj ve diiden genisletme ¢alismasi nedeniyle
gol yeteri kadar su tutamamaktadir. Corak Goéli'nde kis aylarinda Doga Dernegi
ve kus gozlem topluluklar tarafindan diizenli olarak kis ortasi su kusu sayimlari
gerceklestirilmekte ve alanin kis aylarindaki su kusu barindirma kapasitesi

Olctilmektedir (Anonim, 2019j).

Karacaoéren I Baraj Golu

[sparta ve Burdur il smirlar icerisindeki Aksu Cay1 tlizerinde bulunan
Karacaoren I Baraj Golu (Sekil 4.11), taskin kontroli, sulama ve elektrik enerjisi

tretimi amaciyla 1977-1990 yillar arasinda insa edilmistir. Cesitli canh
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tiirlerine yasama ortami olusturmasi, sulama suyu temini saglamasi ve elektrik
enerjisi elde edilmesi nedeniyle hayli 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica, Antalya Ili
icin bir su deposu niteligindendir. Gol cevresinde bulunan tesislerin ve gol
icerisinde bulunan ¢ok sayida kiiltiir balik¢ilig1 kafesleri ile yore halkina énemli
bir gelir kaynagi durumundadir (Erdogan, 2014). Karacadren I Baraj goli

lizerinde bir yarim ada ve bir ada bulunmaktadir. Ada alam1 6 hektar,

yarimadanin yuz 6l¢ciimii 18 hektardir (Stiel vd.,2018).

Sekil 4.11. Karacaoren I Baraj Goli (Anonim, 2019k)

Zengin sulak alanlar ve ¢esitli go¢ yollar1 barindirmasi ile Tirkiye, yiizlerce kus
tirtine de ev sahipligi yapmaktadir. Turkiye kuslarin goé¢ yollar1 tzerinde
olmakla birlikte 6nemli sulak arazilere sahiptir. Goller ve ¢evresinde ¢ok sayida
farkli kus tirleri kuluckaya yatmaktadir. Burdur Golii, ¢ok sayida su kusu
acisindan 6nem tasimaktadir. Nesli diinya c¢apinda tehlike altinda olan dik
kuyruk (Oxyura leucocephala) kusunun diinyadaki en 6nemli kislama alani
Burdur Goli’'diir. Burdur Goli'nde sayillan 6nemli kus tiirleri arasinda, kara
boyunlu batagan, angit, macar 6rdegi, elmabas pakta, tepeli pakta ve sakarmeke
bulunmaktadir. Ayrica go6l, mahmuzlu kizkusunun iireme alani olarak
bilinmektedir. 2013 yiinda yayimlanan “Burdur ili Turizm Potansiyelinin

Degerlendirilmesi ve Rekabet Analizi” raporunda, il sinirlarinda kus gézlemciligi
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yapilabilecek alanlar olarak Corak Gol, Salda Golii, Karatas Golii, Yarish Goli ve

Burdur Géli'ne dikkat cekilmistir. Bu gollerden Corak Gél ve Karatas Golii OKA

statiisii kazanmistir (Sop, 2015).

Sekil 4.12. Yarish Golii’'nde flamingolar (Orijinal, 2019)

Yayla ve mesire alanlari

Burdur ili ve ilcelerinde bulunan yaylalar Cizelge 4.2’de gosterilmistir.

Cizelge 4.2. Burdur yaylalar1 (Ongun, 2015)

ilgeler Yaylalar
Yesilova-Tefenni Eseler Yaylasi, Salda-Tinaztepe
Cavdir Kozagac Yaylasi
Kemer Akpinar
Bucak Kumar, Kestelli Yaylalari
Golhisar Bogriidelik, Kozpinari, Kocayayla, Yusufca Yaylalari
Altinyayla Kirkpinar, Kirazh Yaylalari
Merkez Camoluk (Aziziye) Yaylasi

Kemer Ilgesi'ndeki Akpinar yaylasinda yiizlerce yerli turistin her yaz kamp
yaptig1 ve turistlerin sifali olduguna inandiklar1 kaynak suyu havuzlarinda kendi

imkanlari ile tedaviler uyguladiklar1 bilinmektedir. Akpinar, Kozagac ve Aziziye
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yaylasinda her yil binlerce kisinin katilima ile yayla senlikleri yapilmaktadir.
Ancak; Akpinar, Kozagac¢ ve Aziziye yaylalarinda 6nemli altyapr ve planlama
eksiklikleri bulunmaktadir. Golhisar ilgesi’'ndeki doga harikas1 Bégriidelik ve
Kocayayla’dan ¢ok sayida ziyaret¢i giiniibirlik ya da siireli kamp seklinde
kullanim gerceklestirmektedir. Bu yaylalar giiniimiizde yayginlasan ve “yayla
turizmi-kirsal turizm” olarak adlandirilan turizm hareketlerine 6nemli bir
kaynak niteligindedir. Kocayayla ve Akpinar yaylalary, boélgenin kamp ve
karavan turizmine yonelik 6nemli bir potansiyele sahiptirler. Bununla birlikte
Akpinar yaylasi ve diger yaylalarla ilgili onemli altyap1 ve planlama eksiklikleri

bulunmaktadir (TOB, 2013).

Serenler Tepesi Tabiat Parki

Mesire alani olarak tescili bulunan Serenler Tepesi, 2011 yilinda tabiat parki
olarak ilan edilmistir. 380 dekar buiyiikliige sahip olan bu alan il merkezine 4 km
uzakliktadir. Guntbirlik kullanima uygun yapisi, flora ve faunasinin canh
cesitliligi ve ulasim kolayhig1 sayesinde tercih edilen yerlerdendir. Bisiklet, dag
yuriiylsu, botanik gezileri faaliyetlerinin yapilmasina imkan tanir (Anonim,

20191).

a)Serenler Tepesi'nden bakis b)Serenler Tepesi

Sekil 4.13. Serenler Tepesi (Anonim, 2019m, n)

Burdur Kent Ormani

Burdur Kent Ormani (Sekil 4.14), kent ormani sinirlari igerisinde agac¢landirma,

erozyon, bakim gibi ormancilik ¢alismalar: yapilan alanlar, otopark, helikopter
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pisti, seyir terasi, dinlenme alanlari, oturma gruplari, tanitim panolari, gézlem

kulesi, ylriiylis patikalari, yagmur korunaklari, kent ormani miizesi ve ¢ocuk

oyun alanm1 bulunmaktadir. Rakimi 950 metre olan sahanin tamami 10.000

dekar, hizmete agilan kismi ise 660 dekardir (CSB, 2019).

Sekil 4.14. Burdur Kent Ormani (Orijinal, 2019)

Mehmet AKif Ersoy Kent Ormani

Burdur ili’ nin kuzey simirina yakin béliimiinde bulunan orman sahasi, dogu
sinirindan D650 Karayolu'nun c¢evreledigi yaklasik 260.000 dekarlik bir alan
kaplamaktadir. Ormanin iginden takip edilen Susamlik Tepesi Yolu ile ulasilan

bir seyir terasi ve restoran isletmesi bulunmaktadir.
insuyu Magarasi
Turkiye’de turizm amaci ile 1965 yilinda ziyarete agilan ilk magara olma

ozelligine sahip olan Insuyu Magarasi Burdur merkezine 15 km mesafede

bulunmaktadir. Burdur Ili'ndeki Catalagil Kéyii siirlarinda yer alan Insuyu
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Magarasi’'na Burdur-Antalya karayolunun 13. km’ sinden ayrilan 900 metrelik
asfalt bir yol ile ulasim saglanmaktadir. Bati Toroslar'in kuzeydogusunda
bulunan magara, yatay uzanan kaynak konumlu, yar1 aktif ¢cok donemli gelisim
ozelligi gosteren bir magara olma o6zelligine sahiptir. Goriintiisii oldukca

cezbedici olan siitun, duvar ve perde damlataslari, sarkit, dikit, kalkit kristalleri

bulunduran ve i¢inde ¢esitli goller barindirmaktadir (Sekil 4.15).

Sekil 4.15. Insuyu Magarasi (Orijinal, 2019)

525 metre uzunlugunda birbirine bagh iki ayr boéliimden olusan Insuyu
Magarasi, ana fay hattina paralel uzanan olan ve kafesli bir yapida olan bir
boliime sahiptir. Burasi birinci boéliim olarak isimlendirilmektedir. Birinci
bolimden uzun olan ve yer alti suyu seviyesinin diismesi sonucu kesfedilen
ikinci bolim damlatas olusumlar1 bakimindan daha fakirdir. Gezmek icin 6zel
donanimlara ihtiyag olan ikinci béliimde, sportif amacli ya da macera icin gelen

0zel gruplar donanimlari ile girebilmektedirler (KTB, 2019c).

Uzun yillar yerli ve yabana ziyaretgilerinin ilgi odag1 olan Insuyu Magarasi

etkileyici giizellikte sarkit, dikit ve siitunlarin yani sira igerisinde yer alan
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sulariin sifali olmasi nedeniyle de uzun yillar tedavi amaciyla kullanilmistir..
Burdur Belediyesi tarafindan, adina her yil festival diizenlenen (insuyu
Festivali) magara yorenin tarim ve sanayi irlinlerinin tanitimi yani sira,
kultirel ve folklorik 6zelliklerinin tanitilmasi bakimindan da énemli bir yere
sahiptir. Aglasun’a yaklasik 17 km uzaklikta yer alan Insuyu Magarasi,
Sagalassos merkezli yapilacak turizm etkinliklerinde magara turizmi olarak
onemli bir alternatif durumundadir (Ceylan ve Gok, 2015). 2018 yili yaz

sonlarina dogru magara i¢indeki gol sularinin tamami ¢ekilmistir.

Burdur golii, Salda Go6lli, Karacadren Baraji, Yaprakli Baraji gibi dogal
alanlardaki dogal parkurlar ve mevcut yollar, bisikletin turizm amach
kullanimina yo6nelik ve dogayla biitiinlesmis bir faaliyet ger¢eklestirmek adina
firsatlar sunmaktadir. Ayrica s6z konusu alanlarin “triatlon sporu ve yarislar1”

icin 6nemli bir potansiyele sahiptir. (TOB, 2013).

Burdur Valiligi ile Il Kiltir ve Turizm Midiirliigii tarafindan hazirlanan
parkurlar kitap¢iginda (Sekil 4.16) cesitli zorluk derecelerine ayrilmis, yore
kiltliriinii tanitacak medeniyetlerin izlerini tasiyan, bitki cesitliligini ve yaban

hayatin1 gozlemlemeyi saglayacak, foto-safari yapmaya imkan verecek tiirde

belirlenmis 14 bisiklet, 8 ytriiylis rotasi bulunmaktadir.

Sekil 4.16. Burdur’da trekking ve bisiklet faaliyetleri (KTB, 2019)

49



Burdur Merkez, Aziziye, Aglasun, Bucak, Golhisar, Kemer, Altinyayla ve Yesilova

ilgeleri doga yiirtiiytiisleri i¢cin 6nemli potansiyele sahiptir (TOB, 2013).

Burdur’da, 6zellikle bisiklet turlar1 rotalarinda yer alan Lisinia Yaban Hayati

Rehabilitasyon Merkezi de gilintibirlik kullanicilarin ugrak yeri konumundadir.

Lisinia Yaban Hayati1 Rehabilitasyon Merkezi

Lisinia Doga’nin nin temelleri, bir doga goniilliisii olan Veteriner Hekim Oztiirk
SARICA tarafindan 2005 yilinda Burdur Goli kiyisinda atilmistir. Lisinia,
bolgenin eski c¢aglarda Psidya'nin 6nemli yerlesimlerinden biridir ve ismini
buradan alir. Lisinia; dogan ve batan gilinesin, ay 1s1ginin sudaki piriltis
anlamindadir. Tirkiye’'nin ilk yaban hayati rehabilitasyon merkezlerinden biri
olarak resmiyet kazanmistir. Bu bélge, Orman ve Su Isleri Bakanlhgr'na 10
yuligina bedelsiz hibe edilmistir. Bu proje alam1 kurulusundan bugiine

120.000’in uzerinde ziyaretci ve 5.000’in tizerinde yabanci gontlli agirlamistir.

Diinya genelinde kabul gormiistiir ve evrensel bir proje olma niteligindedir

(Anonim, 20190).

Sekil 4.17. Lisinia Yaban Hayati Gozlem ve Rehabilitasyon Merkezi (Orijinal,
2019)
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Yaban hayati1 rehabilitasyon merkezi olarak faaliyetini slirdiirmesinin disinda
pek cok proje yurutmektedir. Bunlar; Doga Okulu projesi, kansersiz gelecek
elimizde projesi, Ekolojik Uretim ve Doga Dostu Tarim Uygulamalar1 Projesi,
Tiirkiye'ye Ait Yerli Hayvan/Bitki Tiirlerinin Uretimi ve Gen Muhafazasi Projesi,
Lavanta Deresi Projesi, Goniilli Doga Koruyucusu Projesi, belirtilen projelerin
yani sira biinyesinde yeni projelere yonelik girisimler de siirdiiriilmektedir.
Ornegin, Burdur Goli'niin kurumasina kars1 énlemlerin alinmasi igin yiiriitiilen

proje son donemde hayata gec¢irilmistir (Ongun vd. 2017).

Salda Kayak Merkezi

Tiirkiye’deki kis turizmi merkezleri arasinda en yenisi; Burdur ili, Yesilova
ilcesi, Eseler Yaylas1 Tinaz Tepe Mevkiindeki Salda Kayak Merkezi’ dir (Sekil
4.18). 2012 y1ili basinda kullanima agilan Salda Kayak Merkezi, il merkezine 77
km, Salda G6li’ ne 17 km uzaklikta bulunmaktadir. Kayak merkezinde, en uzunu
1.600 m, en kisas1 500 m olan, 5 pistten olusan ve T.Bar tipi 860 metrede
zirveye ulasan iki Kisilik teleski bulunmaktadir. 5-10-15-20 km kayakli kosu ve

biatlon yapmaya elverisli bir alandir (Burdur Valiligi, 2019).

Sekil 4.18. Salda Kayak Merkezi (Orijinal, 2019)
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Salda Kayak Merkezi Burdur Ili'nde bir alternatif turizm olarak kis turizmi i¢in
onemli potansiyele sahiptir. Ancak bu bdlge, kis turizminde bir destinasyon
merkezi olmak icin ciddi altyapr1 eksiklilerine sahiptir. Basta wulasim
gizergahinin  diizenlenmesine ihtiyag duyulmaktadir. Bununla birlikte
konaklama tesisleri ve bu tesisler icin gereken altyapinin gelistirilmesi
gerekmektedir. Ayrica nitelikli ve etkin tanitimlarin yapilmasina ihtiya¢ vardir

(TOB, 2013).

Yamag paragsiitii pistleri

Serbest atlama parasiitii ile benzerlik gosteren bir parasiit ile ucak yerine,
yiksek bir tepeden, kosarak havalanmak temelinde olan bir spor dalidir.
Parasiit, egimli ve yiiksek bir tepeye acik hali ile serildikten sonra, pilotun
kosmaya baslamasi sonucu hava ile dolan kanatlar yardimi ile parasiit ve pilot

havalanir (KTB, 2019d).

Yamag parasiitii icin kullanilabilecek egim ve yiikseklige sahip olan Avsar
Tepesi, yamag parastitii pisti olarak kullanilmaktadir. Bu tepe, Burdur Goli'nt
cevreleyen tepelerden biridir. Boélgede belirli zamanlarda yarismalar

diizenlenmektedir.

Yamag parasiitii icin pist olarak kullanilan bir diger pist; ¢cikis giizergahi, Salda
Kayak Merkezi’ nin ¢ikis noktasi olarak kullanilan ve Salda Golii iizerinde
seyredecek sekilde de yamag parasiitii yapma imkani olan bir boélgedir (Sekil
4.19). Burdur Golu giineyindeki Avsar Tepesi ve Salda Kayak Merkezi yolu
uzerindeki R/L istasyonu oOniindeki alan Take Off ugus boélgesi olma

0zeligindedir (Anonim, 20194).
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a)Avsar Tepesi'nden atlayis

Sekil 4.19. Burdur’da yamag parasiitii (Anonim, 2019p, r)

Burdur Ili, Karamanh ilcesinde yama¢ parasiitii egitim ve atlama sahasi
bulunmaktadir. Burdur [li’'nin tiimiiniin ortalama genel yiiksekligi 1.000 m’dir.
Burdur, Bati Toroslarin kuzeye bakan yamaclarinda ¢ok sayida 6zelligi olan
daglar ve vadilerle cevrilidir. Burdur'un yamag parasiitii ve diger olanaklarla
birlikte dag turizmine yonelik sahip oldugu potansiyeli etkili bir bicimde
kullanabilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda, Karamanl il¢cesi disinda Aglasun-
Akdag, Yesilova-Salda, Bucak-Kestel, Celtikci, Kemer gibi ilgelerde de belirli
bolgelerde uygun arazi kosullari tespit edilebilir (TOB, 2013).

Sagalassos Antik Kenti

Burdur Ili, kiltiir turizmiyle anilan bir ildir. Burdur ili sinirlari icinde kalan
bolgede “Sagalassos (Aglasun)”, “Kibyra ve Bubon (Goélhisar)”, “Kremna, Milias,
Sia ve Kodrula (Bucak)”, “Balboura (Altinyayla)” antik kentleri bulunmaktadir.
Ozellikle Aglasun ilgesindeki Sagalassos Antik Kenti ile Gélhisar ilcesindeki

Kibrya Antik Kenti, Burdur ili'nin, Roma dénemine ait biiyiik 6nemli iki kentidir.

Tiirkiye’'nin giineybatisinda, Burdur ili'nin yaklasik 37 km. dogusunda ve
Aglasun ilce merkezinin 7 km kuzeyinde yer almaktadir (Sekil 4.20). Bu antik
kent, Bat1 Toros daglarin i¢ siralarindan olan ve dogu bat1 yoniinde uzanan
Akdag'in giiney yamacinda 1.450-1.700 m ytkseltiler arasinda konumlanmis

egimli arazi lizerine kurulmustur (Ceylan ve Gok, 2015).
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Sekil 4.20. Sagalassos Antik Kenti 1(Anonim, 2019s)

Sagalassos Antik Kenti, orijinal yap1 taslarinin neredeyse tamaminin
bulunabilmesi ve anitsal yapilarinin muhafazasi ile son derece iyi korunmus
durumdadir (Sekil 4.21). Kentin plani, kurulmus oldugu egim tizerindeki terash
yap1 ile disiiniildiiglinde etkileyicidir. Bu yapi ile uyumlu bir anitsal merkez
olusturulmustur. Bununla birlikte, en az bin yillik seramik iiretimi ile
Sagalassos, antik donemlerdeki en uzun seramik iiretimi merkezi olarak

UNESCO Diinya Miras Listesi’'ne onerilmektedir (KTB, 2019).

Sagalassos Kenti'nin yukar1 kisimlarinda restore edilmis bir anitsal ¢esme
bulunmaktadir (Sekil 4.21). Bununla birlikte kemerli bir kap1 ve bir agora
bulunmaktadir. Agoray1 c¢evreleyen yapilara ait kalintilar da hala
gorilebilmektedir. Ayrica kentte Roma hamami, pinar suyu ile baglantisi
bulunan bir ¢esme, kiitiiphane , tiyatro ve kentin doneme dair yasam tarzini

anlamaya yonelik pek ¢ok eser bulunmaktadir.
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Sekil 4.21. Sagalassos Antik Kenti 2 (Anonim, 2019s)

Sahip oldugu degerler bakimindan zengin bir turizm potansiyeline sahip
olmasiyla birlikte yore turizmi hemen hemen tiimiiyle Sagalassos merkezli
olarak gerceklesmektedir. Ancak genellikle glintibirlik turlarla gerceklesmekte;
konaklama, alisveris ve yeme i¢cme gibi yOreye para birakic1 faaliyetleri
kapsayan bir kullanim yoktur. Bu nedenle bolgedeki etkinlikler bolgede yasayan
halk i¢cin ekonomik y6nden bir fayda saglamamaktadir (Ceylan ve Gok, 2015).

Kibyra Antik Kenti

Golhisar Ilgesi’nin Horzum mahallesinde derin ugurumlar ile birbirinden ayrilan
lc tepe lzerinde bulunmaktadir (Sekil 4.22). Kentin yerlesim alani oldukca
genistir. Giiniimiizde goriilebilen tiim mimari kalintilari, Roma imparatorluk
Donemi’'ne aittir. Kibyra’dan kaz ile c¢ikarilan eserler Burdur Miizesi'nde

sergilenmektedir (KTB, 2019f).
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c)Kibyra tiyatro d)Kibyra hamam

Sekil 4.22. Kibyra Antik Kenti (Anonim, 2019t)

Milias Antik Kenti

Bucak Ilgesi, Kocaaliler Kasabas’'nda bulunmaktadir. Helenistik ve Roma
Donemlerinde insanlarin yerlesim yerlerinden olan kentin dogusu, batis1 ve
glineyi sarp ve c¢ikilmasi zor kayaliklarla cgevrilidir. Kayaliklar arasindaki
bosluklara da surlar yapilmistir. Kentin Nekropoli, sur disinda bulunmaktadir.
Kentte evlerin ¢cogu ana kayalar islenerek, kesme usulii yapilmistir. Ana kayaya

oturtulmus kiictik bir tiyatro bulunmaktadir (KTB, 2019g).

Antik kentlerin varligi disinda, Burdur ili'nde kiiltiir turizmini éne ¢ikaracak
nitelikte ancak somut olmayan kiiltiir degerleri bulunmaktadir. Burdur Ilj,
neolitik cagdan bu yana yore topraklarina ev sahipligi yapmis cok cesitli
kiltirler barindirmakta ve bu kiiltiirlere ait izlere ev sahipligi yapmaktadir.
Bununla beraber, Bati Akdeniz Bolgesi'nin tarihteki adi ile, Teke Yoresi’'nin

manevi baskenti olmasi, Burdur ili'ni kiiltiir turizminde yerel dl¢ekte oldugu
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kadar ulusal ve uluslararasi pazarlar acgisindan da 6zgiin kilmaktadir (TOB,

2013).

Burdur sehir merkezinde bulunan “Burdur Arkeoloji Miizesi"nde, (Sekil 4.23)

Neolitik ¢agdan giiniimiize kadar olan donemlere ait ve bolgedeki hoyiiklerden,

antik kentlerden c¢alismalar ile elde edilen eserlerin Orneklerini gormek

mimkiindiir (TOB, 2013).

Sekil 4.23. Burdur Arkeoloji Mtizesi (Anonim, 2019u)

Burdur ili’'nde, Kiiltiir ve Turizm Bakanhgr'nin yiiriittiigii calismalardan birisi
olan “Ipek Yolu Projesi” bulunmaktadir. Bu proje; kiiltiirel mirasimiza ve
degerlerimize ev sahipligi yapan ancak bir¢cogu dogaya ve cevresel etkenlere
yenilmis halde bulunan hanlarin (kervansaraylarin) korunmasi, bir koruma -
kullanma dengesi icinde yasatilarak “Tarihi ipek Yolu”nun canlandirilmasin
hedeflemektedir. Ipek Yolu iizerinde bulunan ve cesitli etkinlik gruplarinin
giintibirlik turlar diizenledigi noktalar icinde Bucak Ilgesi’nde bulunan Susuz

Han ve Incir Han bulunmaktadir (TOB, 2013).
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a)Susuz Han b)incir Han

Sekil 4.24. Burdur kervansaraylari (Anonim,20191i, v)

Burdur Ili tarihi bakimindan 6ne ciktifi gibi festival ve senlikleri ile de
glinlibirlik ziyarete zemin olusturmakta ve rekreasyonel aktivitelere cesitlilik
kazandirmaktadir. Burdur'un geleneksel ve kilttirel zenginligini sergilemek ve
gelenekleri slirdiirmek amaciyla yapilan festivallerin yani sira, ilin dogal
giizelliklerinin ve peyzaj degerlerinin de oOne ¢ktig1 cesitli festivaller

bulunmaktadir.

Sportif olta balik¢ilig:

Burdur Ili Goller Bélgesi'nde yer almasi nedeniyle suya bagli rekreasyonel
aktiviteler icin olduk¢a uygun bir zemine sahiptir. Sportif olta balik¢iligy,
gecmisten giiniimiize pek cok aktivite arasinda gerek sportif amacgh gerekse
avlanma amach daima popiiler niteliktedir. Hali hazirda Gélhisar, Salda, Karatas
golleri ile Karacaéren 1 ve Yaprakh barajlarinda sportif olta balik¢ilig

gerceklestirilmektedir (TOB, 2013).

Sualt1 dalis turizmi

Suya baglh rekreasyonel aktivitelerin bir digeri ise sualt1 dahisidir. Burdur Goli
ve Salda Goli Burdur’a bu amagla gelecek turistlere ve ziyaretcilere serbest

dalis imkani saglamaktadir ancak bolgede tiiplii dalis icin herhangi bir tesis

bulunmamaktadir.
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4.2. Yontem

i 1

Calisma alam ile
ilgili verilerin

Konu ile ilgili
verilerin elde

edilmesi elde edilmesi
| 1 ! |} !
Konuyla ve Demografik Tanitim Mevcut
yontemle ilgili Ilgili kurum, Veriler organlari Rekreasyonel
tezler, arastirma kurélluf Vle Burdur ili Alanlar
rojeleri, paydaglaria .
mgkalleler ve yapilan sozli Burdur lli'nin tamtzggsiz]lh v -Kullanim bigimi
i Oril demografik P
kitaplar gortsmeler Ver§ eri materyallerin | |-Biyuklik
incelenmesi | |-Yakin ge¢mis

——————- -

l

Anket calismasi

Yerel halkin ve giiniibirlik ziyaretgilerin kullanim tercihlerinin
bolgeye yonelik bir anket ile tespit edilmesi

IBM SPSS Statistics 20 ArcMap 10.0
-Demografik veriler -Anket verilerinin, Burdur il
-Ki-kare analizi ile ¢apraz sinirlari icinde sayisallastirilarak
sorgulama Turizm Potansiyeli Haritasi
-Katsayilar olusturulmasi

Sekil 4.25. Calismanin yontem semasi
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Sekil 4.25'te gosterilen, Burdur Ili'nde yiiriitilen arastirma, arazi ve ofis

calismasi olmak tizere iki yonli ve li¢ asamali olarak yiiritilmiistiir.

Arastirmanin birinci asamasi olan arazi gozlem ve literatiir calismalarinda;
konu ile ilgili daha 6nce yapilmis calismalar, hazirlanan kaynaklar, ¢alisma
alanina ait makaleler, tezler, bildiriler, seminerler, raporlar, bilimsel arastirma
projeleri ve kitaplardan bilgi edinilmistir. Arazi caligsmalarinda Burdur [li'ne ait
turizm ve rekreasyon merkezleri ziyaret edilmis ve buralarda vakit gecirilerek
gozlem yapilmistir. Fotograf makinesi, video kamera ve drone ile alanlara dair
goruntiiler elde edilmistir. Yerinde gozlemlerin disinda, ¢alisma alanina ait
verileri saglamak i¢in ilgili kurum, kurulus ve sivil toplum orgiitlerinden elde
edilen bélgeye ait tanitim araglari, harita ve gorsel kaynaklar incelenmistir. ilgili

kurumlardaki meslek mensuplari ile sozli gorismeler yapilmistir.

Arastirmanin ikinci asamasi olan ofis ¢alismasi birinci asamada elde edilen
bilgiler dogrultusunda ilerlemistir. Temelde Burdur Ili'ndeki turizm ve
rekreasyon amagh kullanim alanlarinin yerel halk tarafindan kullanimini tespit
etmeye yonelik bir anket hazirlanmistir (Ek A). Burdur ili icindeki rekreasyonel
kullanim alanlarindaki kullanici tercihlerini saptamak i¢in giintibirlik kullanim
yapan, yakin cevreden gelen ziyaretciler ve yerel halk secilmistir. Orneklem
biiytikliigii, TUIK’ in 2017 yilinda adrese dayal niifus sisteminden alinan bilgiye
gore Burdur ili toplam niifusu olan 264.779 olarak belirlenmistir. (TUIK, 2018).
Anket sayisini belirlemek icin Yazicioglu ve Erdogan (2004)'da belirtilen
orneklem biytikligl tablosu dikkate alinmistir. Yapilacak olan anket sayisinin
saptanmasinda «a=0,05 (standart hata) i¢in #0,05 6rneklem hatasi ile evren
biiytikligi 100.000’in tzerindeki niifus icin 6ngoriilen en az 386 denek sayisi

temel alinmistir.

internet ortaminda yayinlanabilir halde ve basii olmak iizere aym igerikte
Tilrkce olarak hazirlanan anket, 3 boélim ve 17 sorudan olusmaktadir. Anket
kapsaminda Burdur il'inde rekreasyonel kullanim egilimleri ve bu egilimlerin

temel 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular sorulmustur.
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Anketin ilk bolimiinde ziyaretcilerin rekreasyonel aktivitelere katihm durumu
ogrenilmistir. Ankete katilanlarin ilk boliimdeki yanitina gore ikinci ya da

uctincu boliime ge¢mesi istenmektedir.

ikinci bolimde kullanicinin rekreasyonel aktivitelere katilmay1 isteyip
istemedigini tespit edecek bir soru sorulmustur. Verilen hayir yaniti ile anket
tamamlanirken, evet yaniti ile anketin tliglincti boliimiine gecilmektedir. Hayir

yanit1 veren anketler degerlendirmeye alinmamistur.

Ugiincii béliimde Burdur Ili sinirlarn icerisinde yer alan rekreasyonel kullanim
alanlarindan hangilerini tercih ettikleri ve kullamimlar1 sirasindaki
deneyimlerini 6grenmeye yonelik sorular sorulmustur. B6liim sonunda ise
kullanicilarin  demografik ve sosyo-ekonomik durumlarinin belirlenmesi

amaclanmistir.

Arastirmanin __ iiciincii _asamasinda  yapilan  kullanict  anketleri

degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu degerlendirme, de edilen anket
verilerinin birbiri ile olan iliskileri SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences, Sosyal Bilimler icin Istatistik Programi)’de incelenmistir. SPSS, anket
uygulamasi sonucu toplanan verileri ¢esitli istatistik metotlari ile analiz etmek
icin kullanilan bir bilgisayar yazilimidir. Analiz edilen verilerin daha sonra ki-
kare (x2) bagimsizlik analizi (Ozbay, 2008) ile yanmitlar arasindaki anlamhlk
durumlari incelenmistir. Ki-kare (x2) bagimsizlik analizi; iki degisken arasinda
bir iliski bulunup bulunmadigini veya gozlenen ve beklenen frekans dagilimlari
arasindaki farklarin rastgele hatalardan olup olmadigim1 kontrol etmek icin
kullanilan bir yontemidir (Kubat ve Ayashgil, 2002). Frekans; coklu se¢cim
yapilabilecek sorularda bir soruya verilen toplam yanitin tiim yanitlar icindeki
gorilme sikhiginin yilizde olarak ifade edilmesidir. Analiz sirasinda hangi
degiskenin bagimsiz hangi degiskenin bagimli oldugunun 6énemi yoktur. Analiz
sonucunda ortaya c¢ikan ve anlamlilik degerini ifade eden p degeri (phi value);
bu iki degiskenin birlikte olma olasiligini ifade etmektedir. Bu deger; p=0,000’a
yaklastikca degiskenlerin arasinda anlaml farkliliklar yiiksek derecededir,

p=0,050’ye yaklastikca ise iliski zayiflamaktadir. Degiskenler analiz edildikten
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sonra p degerinin p = 0,050 oldugu durumlarda anlamh bir farkhilik yoktur
seklinde ifade edilmistir. ki degisken icin hazirlanan tablolarda, katimcilarin
yanit vermedikleri hiicre sayis1 ¢apraz karsilastirmanin toplaminin %20’sinin

tizerinde ¢iktiginda, bu iki degisken icin ki-kare testi uygulanmamistir.

Coktan se¢meli sorular i¢in ytlizdelik dilimler olusturulmustur. Bu sorular ve
demografik veriler disinda kalan tim sorularda ise frekans degerleri
belirlenmistir. Katilimcilara hangi rekreasyonel alanlara gittikleri ve bu
alanlardaki aktivite tercihleri, rekreasyonel alanlar1 kullanim sikhig1 ve
yogunlugu, ulasima iligskin tercihleri, kullanimlarini etkileyen olumsuz cevre
faktorlerinin neler oldugunu ve kimlerle bu aktivitelere katildiklar1 frekans
degeri olarak verilirken, demografik degerleri, meslekleri ve katilim siklig1

yuzdelik dilim olarak ifade edilmistir.

Uygulanan anketten elde edilen veriler, temelde 4 soru iizerinden
degerlendirilmis ve “Burdur Ili Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli Haritas1” elde
etmek icin kullanilmistir. Bu asamada Oriicii (2002)’ niin “Egirdir Yoresindeki
Mevcut Peyzaj Degerlerinin Turizm Agisindan irdelenmesi” calismasinda
kullandig1 formiil esas alinmistir. Bu formiil;

Bir alanin Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli= TRP;

TRPi= Ai+Bi+Ci+('Di)

formiiliiyle elde edilmistir. Bu formiildeki parametreler ve alt parametreler ise;

A= Alan degeri

Gol Yayla Akarsu,

A= Manz. + ve 4  Dere OI;/eIEZZIrT;ri Kent 4+ Kayak + Dals
Yerler Mesire Kiyist o }'/'kl Orman.  Merk. Noktalar
Alanlar1 Alanlar oyukier
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Bi=Sosyo-Kiiltiirel Faktorlerin Uygunlugu

B Tarihsel Anit . Geleneksel Geleneksel ~ _ Festival ve + Dinsel
! ve Mimari El Sanatlar Senlikler Degerler
Mekanlar

Ci= Rekreasyonel ve Turistik Altyap: Faktorlerinin Uygunlugu

: - L Yeme-igme Cevre Konaklama
i= lagilabilirlik  + lik +
G Ulasilabilirl Glivenli Olanaklar1 Diizenlemesi Olanaklar1
Di= Olumsuz Cevre Faktorleri
} o WC- Engellilere
Dj= Gorsel | Su 4 gapabank + GOvenli 4 Gy + Hava 4 Kapin + Yonelik
Kirlilik ~ Kirliligi Olmayis Kirliligi =~ <IN " lanm
eksikligi AT
Eksikligi

seklinde belirlenmistir. Olumsuz ¢evre faktorleri, alanin turizm ve rekreasyon
potansiyelini disiirdiigiinden formtlde negatif deger olarak alinmistir. Turizm

ve rekreasyon potansiyel uygunlugu bu alan i¢in 5 gruba ayrilmistir.

e Turizm ve rekreasyon potansiyeli uygun olmayan,
e Turizm ve rekreasyon potansiyeli az uygun,

e Turizm ve rekreasyon potansiyeli orta uygun,

e Turizm ve rekreasyon potansiyeli uygun,

e Turizm ve rekreasyon potansiyeli ¢ok uygun olarak gruplandirilmistir.

Degerlendirmenin temelinde, Burdur [li'ndeki alan tipi tercihleri, begenilen
sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ile altyapi 6zellikleri pozitif degerli ve olumsuz cevre
kosullarina verilen yanitlarin frekans degerleri lizerinden elde edilen katsayilar
da negatif degerli olarak kullanilmistir. Elde edilen bu katsayilar, ArcMap 10.0
programinda 1 km?’lik alanlara béliinerek olusturulmus haritaya aktarilmistir.
Anket sorulara ait seceneklerinin katsayilari, Burdur il haritas: iizerine grid
alanlardaki noktalara, noktalarin sahip oldugu o6zellikler islenerek bir turizm

potansiyeli haritasi elde edilmistir.
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5. BULGULAR

Yontem béliimiinde acgiklandigi gibi, Burdur ili'nde turizm ve rekreasyonel
kullanim alanlarinin yerel halk ve giintibirlik ziyaretciler tarafindan kullanimini
tespit eden ve 413 katilimcinin katildig1 ankette, “Dinlence-eglence faaliyetlerine
katilir misiniz?” sorusuna ‘Evet’ (%94,1) yanitini veren 389 adet olumlu anket
dikkate alinmistir. ‘Hayir’ (%5,8) yanitim1 veren 24 katilimciya sorulan;
“Imkdaniniz olsa dinlence-eglence aktivitelerine katilmak ister miydiniz? sorusuna,
14 katillmc ‘Evet’ (%41,7), 10 katihmc ‘Hayir’ (58,3) yanitini vermislerdir
(Sekil 5.1).

Evet
%41,7

Evet
%94,1

Hayir
%>5,8

%58,3

Sekil 5.1. Anket katilimcilarinin rekreasyonel faaliyetlere katilma durumu

Anket; turizm ve rekreasyon egilimlerinin 6l¢iilmesiyle bu alanlar hakkindaki
goruslerin saptanmasi, kullanicilarin tercihlerinin belirlenmesi ve bunlarin
birbiri ile iliskileri olmak iizere 3 ana baslikta incelenmistir. Anket sonugclari

asagida belirtilen basliklar altinda degerlendirilmistir.

e Kullanicilarin demografik 6zellikleri
e Kullanicilarin alan kullanimlari

e Kullanicilarin alan tercih kriterleri

e Kullanicilarin alan deneyimleri

e Kullanicilarin demografik o6zellikleri ile turizm ve rekreasyonel

kullanimlar1 arasindaki iliskiler
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5.1. Kullanicilarin Demografik Ozellikleri

Calismanin amaglarindan biri de Burdur Ili'ndeki turizm ve rekreasyonel
kullanim alanlarini ziyaret eden kullanicilarin demografik 6zelliklerini
belirlemektir. Bu 0Ozellikler; cinsiyet, yas, medeni hal, gelir durumu, egitim
durumu seklinde siralanmistir. Bu 5 temel demografik veriye ek olarak
katihmcilarin meslek gruplarnt ve aktivitelere katim sikliklar1 da tespit

edilmistir.

5.1.1. Cinsiyet

Anket 175 kadin (%45) ve 214 erkek (%55) kullanicidan olusmaktadir (Sekil
5.2).

250
225 %55
200
175
150
125
100
75
50
25
0

%45

Kadin Erkek
@ Toplam yanit 175 214

Sekil 5.2. Kullanicilarin cinsiyetleri
5.1.2. Yas
Ankete katilanlardan, 36-45 yas aralifinda 135 kullanici %34,7 oram ile ilk
sirada yer almaktadir. Bunu sirasiyla; 26-35 yas aralig1 (%28); 46-65 yas araligy,

(%26,5); 18-25 yas aralig1 (%9) takip etmektedir. Yalniza 7 anket katilimcisi
(%1,8) 66 yas ve lizerinde oldugunu belirtmislerdir (Sekil 5.3).
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150
%34,7
125
%28
%26,5
100
75
50
%9

25

%1,8

0 !
18-25 26-35 36-45 46-65 66+
M Toplam yanit 35 109 135 103 7

Sekil 5.3. Kullanicilarin yas grubu dagilimlari

5.1.3. Medeni hal

Kat1%57,3’lintlin evli, %42,7’sinin bekar oldugu goriilmektedir (Sekil 5.4).

250

%57,3

200

%42,7

150

100

50

0 ;
Bekar Evli

| @ Toplam yanit 166 223

Sekil 5.4. Kullanicilarin medeni halleri
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5.1.4. Gelir durumu

Turizm ve rekreasyonel faaliyetlere katilimda 6nemli bir degisken olan gelir
durumuna gore aylk ortalama 2501-3500 TL arasinda gelir diizeyine sahip
kisiler %33,7’lik oran ile ilk sirada yer almaktadir. Elde edilen bulgulara gore
bunu sirasi ile; 3501-5000 TL (%32,4), 1501-2500 TL (%13,1), 1500 TL’ den az
(%12,3) izlemektedir. Katihmcilarin %8,5’i aylik gelirinin 5000 TL ve tlizerinde
oldugunu belirtmislerdir (Sekil 5.5).

150

%33,7 %32,4

125
100

75
%12,5 %13,1

50
%8,5

25 ﬁ
0

15008den | 45012500 | 2501-3500 | 3501-5000 5000+

M Toplam yanit 48 51 131 126 33

Sekil 5.5. Kullanicilarin aylik gelir durumlar:

5.1.5. Meslek

Katilimcilarin mesleklerine iliskin sonuglara incelendiginde memurlarin
(%19,8) il sirada yer aldig1 goriilmektedir. Ardindan turizm calisanlar1 (%12,1)
ve Ogrenciler (%12,1) esit oranda takip etmektedir. Bunu sirasi ile; emekliler
(%11,1), isciler (%8,2), serbest meslek sahipleri (%8) ve miihendisler (%8),
esnaflar (%7,2), ev hanimlari (%5,9), akademisyenler (%3,3), avukatlar (%1,8)
ve mimarlar (%0,8) olusturmaktadir. Katihmcilarin %1,8’i issiz oldugunu

belirtmislerdir (Sekil 5.6).
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80 %19,8

70

60

50 %121 %121
%11,1

40
%8 %8 %82

30 %7,2
%59
20
%3,3
10 %18 %1,8
%0,8
= 1

Mim.| Av. | Ak. |[EvH. h./Serb.| is¢i | Em. | Ogr. Turz.| Me. | Iss.
@ Yanit sayis1| 3 7 |13 | 23 | 28 | 31 | 31 | 32 | 43 | 47 | 47 | 77 | 7

Sekil 5.6. Meslek dagilimlari

5.1.6. Egitim durumu

Katilimcilarin biiylik bir boliimiiniin iiniversite mezunu oldugu (6n lisans ve
lisans) goriilmektedir Bunu sirasi ile lise mezunlar1 (%36,8), lisansiisti
mezunlart  (%12,1), ortadégretim mezunlarn (%6,2) takip etmektedir.

Katilimcilarin %1,3’i ilkokul mezunu oldugunu belirtmislerdir (Sekil 5.7).

175 %43,7
150 %°36,8
125
100

75

%12,1
50 %
%©6,2
25
%13 ﬁ
0
Ilkokul Ortadgretim Lise Onlisans Lisanstistii
@ Toplam yanit 5 24 143 170 47

Sekil 5.7. Kullanicilarin egitim durumlari
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5.1.7. Rekreasyonel aktivitelere katilim siklig1

Katilmcilarin rekreasyonel aktivitelere katilim sikligi incelendiginde en sik
kullanimin 15 glinde bir (%36,5) yapildig1 goriilmektedir. Bunu sirasi ile; ayda
bir (%27,2), haftada bir (%14,9), 3 ayda bir (%9,8), 6 ayda bir (%6,2), haftada
birden fazla (%3,6) kullanim siklig1 takip etmektedir. Ziyaretcilerin %1,8'i
verdigi toplam 7 yanit ile yilda bir kez rekreasyonel aktivitelere katildiklarini

belirtmislerdir (Sekil 5.8).

150 %36,5

125

%27,2

100

75
%14,9

50 ‘ %9,8

9%6,2
2 ﬁ%% | f—w %1,8
o1,
0 e—

Haftada .
birden Haft-ada 15 gl-mde Ayda bir 3 ayda 6 ay da Yilda bir
bir bir bir bir
fazla
M@ Toplam yanit 14 58 142 106 38 24 7

Sekil 5.8. Rekreasyonel aktivitelere katilim siklig1

5.2. Turizm ve Rekreasyonel Amach Kullamim Ozellikleri ve Bu Alanlar

Hakkindaki Goriislerin Degerlendirilmesi

Anketin ikinci béliimiinde katihmcilara; Burdur ili'nde rekreasyonel amagh
aktiviteler i¢in hangi alanlar1 tercih ettikleri, katildiklar1 etkinlikler, rekreatif
alan tarz1 tercihleri, gezdikleri alanlardan tercih ettikleri sosyo-kiiltiirel
ozellikleri, bu alanlara ulasim tiplerini, tercih ettikleri aylari, rahatsiz olduklari
durumlar ile deneyimlerini tespit etmeye yonelik, coklu secim yapabilecekleri

sorular yoneltilmistir.
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5.2.1. Ziyaretgilerin Burdur ili'ndeki rekreasyonel alan tercihleri

Katilimcilarin rekreasyon amagh kullanim icin tercih ettigi alanlarin basinda
Salda Goli (%11,79 ve Burdur Goli (%10,74) gelmektedir. Karanlik Dere
Kanyonu ve Serencay Kanyonu toplam %0,35’lik katilim ile nadir olarak tercih
edilen alanlardandir. Katilimcilarin yanitlari ve yanitlarin ytizdelik dilimleri

Sekil 5.9’da gosterilmektedir.

Salda Gola

Burdur Goli

Karacaéren Baraji

Lisinia Yaban Hay.
Sagalassos Antik kenti

Salda Go6lii Yesilova Bel. Plaji
Insuyu Magarasi

Serenler Tepesi

Burdur Golii Plaji (Seker Plaj1)
Burdur Kent Ormani
Karatas Goli

Salda Kayak merkezi
Golhisar Goli

Burdur Miizesi
Mehmet Akif Ersoy Ormani

Yusufca Erken Bizans Kilisesi
Kanyon

108 (%6,30)

101 (%5,89)
86 (%5,02)
86 (%5,02)
76 (%4,43)
71 (%4,14)
71 (%4,14)
Fl—l—l-l 70 (%4,08)
F 69 (%4,03)

67 (%3,91)
53 (%3,09)

Cavdir Baraji 46 (%2,68)
Kibyra Antik Kenti 45 (%,63)
Karamanli Baraji 44 (%2,57)
Corak Gol 39 (%2,28)
Salda Go6li Maldivler Plaji 37 (%2,16)
Milias Antik Kenti 36 (%2,10)
Balboura Antik Kenti 31 (%1,81)

28 (%1,63)
27 (%1,58)

Susuz Han 23 (%1,34)
Incir Han 23/(%1,34)
Hoyticek hoyigi 20 (%1,17)
Hacilar Hoyugi 18/(%1,05)
Kremna Antik Kenti 13 (%0,76)
Yarish Goli 12 (%0,70)
Velidede Tiirbesi 12 (%0,70)

10 (%0,58)
6 (%0,35)

611,79)
4 (%10,74)

0 20 40 60 80 100 120 140 160

180

200 220

Sekil 5.9. Ziyaretcilerin Burdur Ili'ndeki rekreasyonel alan tercihleri
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5.2.2. Tercih edilen rekreasyonel aktivite tiirleri

Ziyaretgilerin rekreasyonel aktivite tiirleri hakkindaki tercihleri incelendiginde
en ¢ok tercih edilen aktivitenin fotograf ¢ekmek (%15,64) oldugu
goriilmektedir. Bunu sirasi ile doga yiriyilisi yapmak (%13,90), ylizme
(%12,09), piknik yapmak (%11,06), sportif olta balkeilign (%8,14), kamp
yapmak (%7,42), kus gozlemciligi (%5,29), bitki toplamak (%4,82), tarihi
geziler yapmak (%4,42), bisiklete binmek ve kara avcilifi yapmak (%3,63),
kayak yapmak ve festivallere katilmak (%2,45), dalis yapmak (%2,05) ve
parasiit (%1,74)takip etmektedir. En az tercih edilen rekreasyonel faaliyet
yelkencilik/kano (%1,26) olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 5.10).

Fotograf cekmek (%15,64)

Doga yiiriyiisi m 176 (%13,90)
Yizme m 153 (%12,09)
Piknik yapmak # 140 (%11,06)

Balikgilik 103 (%8,14)
Kamp yapmak 94 (%7,42)
Kus gozlemciligi F 67 (%5,29)
Bitki toplamak 61 (%4,82)

Tarihi geziler

56 (%4,42)
Bisiklet 46 (%3,63)
Kara avcilig 46 (%3,63)
Kayak 31 (%2,45)

Festivallere katilmak 31 (%2,45)

Dalis 26 (%2,05)
Parasiit 22 (%1,74)
Yelkencilik/kano 16 (%1,26)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220

Sekil 5.10. Tercih edilen rekreasyonel aktivite tiirleri
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5.2.3. Alan tipi tercihleri

Ankete verilen yanitlara gore kullanicilarin %31,36’lik bir oran ile biiyiik bir
kismi gol cevresi ve gol manzarasi olan alanlari tercih etmislerdir. Bunu sirasi
ile akarsu-dere kiyisi alanlar (%16,71), yayla-mesire alanlar1 (%15,98), miizeler
ve Orenyerleri (%14,53), kent ormanlar1 (%12,11), kayak merkezleri (%7,75)
takip etmektedir. En az tercih edilen alan tipi ise %1,57’lik oranla diger alan tipi

tercihlerine gore biuiytik bir farkla dalis noktalar1 olmustur (Sekil 5.11).

Go6l manzaral yerler mﬁﬁ 1,36)
Akarsu-dere kiyisi F 138 (%16,71)

Yayla-mesire alanlar1 F 132 (%15,98)

Miizeler-Orenyerleri F 120 (%14,53)

Kent ormanlari 100 (%12,11)

Kayak merkezleri 64 (%7,75)

Dalis noktalari 13 (%1,57)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220 240 260 280

Sekil 5.11. Alan tipi tercihleri

5.2.4. Begenilen sosyo-Kiiltiirel 6zellikler

Burdur ili'ndeki festival ve senlikler (%33,18) anket katilimcilarinin en
begendigi sosyo-kiiltiirel 6zellik olmustur. Ardindan tarihsel anit ve mekanlar
(%23,90), ile ilin geleneksel mimarisi (%23,43) ve geleneksel el sanatlari
(%15,25) gelmektedir. Katilimcilarin %4,25’i dinsel degerler bakimindan alani

begenmislerdir ve bu nedenle tercih etmektedirler (Sekil 5.12).
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I
Festival ve senlikler |2k 3 1 8)

Tarihsel anit ve mekanlar 152 (%23,90)
Geleneksel mimari 149 (%23,43)
Geleneksel el sanatlari 97 (%15,25)

Dinsel degerler ﬁ 27 (%4,25)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220

Sekil 5.12. Begenilen sosyo-kiiltiirel 6zellikler

5.2.5. Altyapi1 ve ulasima iliskin tercih edilen 6zellikler

Katilimcilarin en 6nem verdigi konu ulasilabilirlik (%31,44) ve alanin glivenilir
olmasi (%28,53) olmustur. Ardindan sirasi ile yeme-igme olanaklar1 (%14,96)
ve alanin ¢evre diizenlemesi (%13,43) gelmektedir Rekreasyonel faaliyetlerde
bir alanda konaklama olanaklarinin olma durumu %11,63’liik oran ile tercih
edilme anlaminda diger altyapi imkanlarina gore en son sirada gelmektedir

(Sekil 5.13).

I
Ulasilabilirlik - |22 3 1.44)

Giivenilir olmasi 06 (%28,53)
Yeme-i¢me olanaklari 108 (%14,96)
Cevre diizenlemesi 97 (%13,43)
Konaklama olanaklari 84 (%11,63)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220 240

Sekil 5.13. Begenilen altyap1 6zellikleri
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5.2.6. Rekreasyonel alanlardan yararlanmay1 engelleyen olumsuz c¢evre

faktorleri

Gorsel Kkirlilik, %23,61'lik oran ile ziyaretcilerin rekreasyonel alanlardan
yararlanmalarin1 en ¢ok etkileyen olumsuz faktorlerin basinda gelmektedir.
Alanlardaki wc-soyunma kabini eksiklikleri de %20,32’lik orani ile, en az gorsel
kirlilik kadar olumsuz bir faktor olarak gorilmistiir. Bu iki olumsuz faktérim
ardindan, su kirliligi (%17,14), engellilere yonelik kullanim olmayis1 (%11,46)
gelmektedir. Birbirine yakin verilen yanit sayilar ile alanlarin kalabalik olusu
(%7,72), guvenli olmayisi (%7,49) ve glirilti(%7,38) faktoridiir. Hava kirliligi

(%4,88) bu olumsuz faktdrler arasinda son sirada yer almaktadir (Sekil 5.14).

Gorsel kirlilik 3,61)

|

WC-kabin eksikligi 79 (%20,32)

Su kirliligi F 151 (%17,14)

Engellilire yonelik kullanim olmayisi 101 (%11,46)

|

Kalabalik olusu 68 (%7,72)

Giivenli olmayisi 66 (%7,49)
Giriltii 65 (%7,38)

Hava kirliligi 43 (%4,88)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220

Sekil 5.14. Olumsuz ¢evre faktorleri

5.2.7. Alan ziyaretlerinde tercih edilen zamanlar

Burdur ili'nde rekreasyonel faaliyetler icin tercih edilen aylara bakildiginda,
katilimcilarin ilkbahar ve sonbahar aylarinda daha ¢ok rekreasyonel
faaliyetlerde bulunduklar1 gériilmektedir. Ziyaretcilerin buyik kismi; Mart-
Nisan (%16,46) aylarin tercih etmektedirler. Sonuglar, yaz boyu ytiksek katilim
oldugunu gostermektedir. Mart-Nisan aylarini sirasi ile Mayis (%15,11), Eyliil
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(%14,70), Haziran (%12,32), Temmuz (%11,70), Agustos (%11,18), Ekim
(%7,87) ay1 takip etmektedir. Katilimin en diisiik oldugu ay ise Ocak-Subat
(%6,31) aylar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 5.15).

Ocak-Subat | 61 (%6,31)
Mart-Nisan 9 (%16,46)
Mayis 146 (%15,11)
Haziran 119 (%12,32)
Temmuz 113 (%11,70)
Agustos 108 (%11,18)
Eylil 142/(%14,70)
Ekim 76 (%7,87)
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

Sekil 5.15. Alan ziyaretlerinde tercih edilen zamanlar

5.2.8. Kullanicilarin alana ulagim bigimleri

Kullanicilar, rekreasyonel 6zeligi olan alanlara ulasimlarini saglarken en ¢ok
ozel ara¢ (%45,91) kullandiklarini belirtmislerdir. Bunu sirasi ile toplu tasima
(%32,49), motosiklet (%9,34), bisiklet (%7,20) takip etmektedir. Taksi ve
kullanarak ve yaya olarak giden katilimci sayis1 (%2,53) esit olarak ortaya

cikmistir (Sekil 5.16).
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Ozel arag m;m

Toplu tasima 167 (%32,49)

Motosiklet 48 (%9,34)

Bisiklet 37 (%7,20)

Taksi 13 (%2,53)

Yaya 13 (%2,53)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220 240

Sekil 5.16. Ulasim bigimleri

5.2.9. Ziyaretcilerin rekreasyonel aktivitelere kimlerle katildiklar1

Anket katillmcilarinin rekreasyonel aktivitelere katiimlar1 en ¢ok aileleri ile
(%31,30) olduklarn gorilmektedir. Bunu siras1 ile arkadaslar ile katilim
(%30,24), tur-kuliip ve dernekler (%26,80) takip etmektedir. Katilimcilarin
%?7,3’1 bu tiir aktiviteleri yalniz olarak gerceklestirirken; %4,47’si okul-6grenci

topluluklari ile bu aktivitelere katildiklarini belirtmislerdir (Sekil 5.17).

Aile ile | (%:31,10)

Arkadaslar ile (%30,24)

Tur-Kultip-Dernek 156|(%26,80)

Yalnz [ 43 (%7,39)

Okul-Ogrenci Topluluklari ﬁ 26 (%4,47)

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

Sekil 5.17. Ziyaretcilerin rekreasyonel aktivitelere kimlerle katildiklar:
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5.3. Anket katimcilarina ait demografik 6zellikler ve Burdur ili'ndeki

rekreasyonel alan kullanim bi¢imlerinin iliskisi

Ankete katilan 389 kisinin verdigi yanit, demografik veriler ve rekreasyonel
kullanim tarzlar: arasindaki iligkiyi 6l¢mek amaciyla anlamhlik testine (ki-kare
testi) tabi tutulmustur. Analizde her bir sorgulama icin elde edilen phi value (p)
degerleri, istatistiksel anlamliklar1 ve farkliliklar1 a¢iklamak tizere cizelgelerde
verilmistir. 5 temel demografik veri olan cinsiyet, yas, egitim durumu, gelir
durumu ve medeni hale iliskin yapilan ¢apraz sorgulamalar ele alindiginda, her
demografik veri icin anlaml sonuglar elde edilememistir. Soru ve demografik
degiskene gore sonu¢ verme durumu Cizelge 5.1'de gosterilmis, yapilan teste

gore istatistiksel acidan bir anlamliliga sahip olan degerler “v” ile ifade

edilmistir.

Cizelge 5.1. Demografik veriler degiskenine gore anket sonuclarinda ki-kare

degerlendirmesi
2w |EEl = |3
7 S |=2 o
= > |>bp ":-‘S &) %
(& =5 o
=
Burdur' da dinlence-eglence amacli hangi etkinliklerde
1 v |/
bulunursunuz?
Dinlence - eglence amach etkinliklerde bulunmak i¢in
2 : . - v v
hangi alanlari tercih edersiniz?
Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi sosyo-kiiltiirel
K A S v v
6zelligini begendiniz?
Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyapi
N I N |/ v
6zelligini begendiniz?
Gezdiginiz alanlardan yeterince yararlanmanizi
5 ol . v v
engelleyen olumsuz cevre faktorleri nelerdir?
6 | Rekreasyon alanlarina en ¢ok hangi aylarda gidersiniz? | v/ v
7 | Rekreasyon alanlarina ulasimi nasil sagliyorsunuz? |/ v |/
8 | Rekreasyon alanlarina kimle gidersiniz? v |/ v |/
9 | Rekreasyonel aktivitelere katilim sikliginiz nedir? v
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5.3.1. Cinsiyete bagl sonuclar

Bu boéliimde anketi yanitlayan 175 kadin ve 214 erkek atilimcilarin cinsiyetine
gore degiskenlik gosterebilecek; aktivite tercihleri, alan tercihleri, begendikleri
sosyo-kiiltiirel 06zellikler, olumsuz bulduklarn c¢evre faktorleri, aktivitelere
katihm sikliklari, katilmi tercih ettikleri aylar, kimlerle gittikleri ve ne tiir

araclarla gittikleri arasinda bir anlamlilik olup olmadig1 incelenecektir.

“Burdur’da dinlence-eglence amag¢h hangi etkinliklerde bulunursunuz?”
sorusu ile cinsiyet karsilastirildiginda soruda verilen 15 farkli secenegin 4
tanesinde istatistiksel olarak anlamli farkhiliklar gorilmustiir. Kus gozlemciligi
(p=0,001) en yiiksek oranda anlamhlik gostermektedir. Kamp yapmak
(p=0,002) daha yiiksek anlam diizeyine sahip olmakla birlikte, cinsiyet ile
yapilan bu capraz incelemede anlamli farkhiliklar barindiran diger aktiviteler
yelkencilik/kano (p=0,031) ve kara avciligt (p=0,035) olmustur. Cizelge 5.2'de
goruldugi tizere, erkek ve kadin bireyler ortak olarak ve en ¢cok kamp yapmay1

tercih etmislerdir.

Cizelge 5.2. Cinsiyet ve etkinlik tercihi iliskisi

Cinsiyet
Kadin Erkek

Say1 Yiizde Say1 Yiizde P
Burdur’ da dinlence-eglence amagh hangi etkinliklerde bulunursunuz?
Yelkencilik / Kano 3 1,7 13 6,1 0,031
Kus gozlemciligi 18 10,3 49 22,9 0,001
Kara avcilig 14 8 32 15 0,035
Kamp yapmak 29 16,6 65 24,2 0,002

“Dinlence - eglence amach etkinliklerde bulunmak icin hangi alanlari tercih
edersiniz?” sorusu ve cinsiyet arasindaki anlamliligi incelemek i¢in ¢oklu se¢im
yapilabilecek bu soruya verilen her bir yanit degerlendirilerek Cizelge 5.3’te
gosterilmistir. Tiim yanitlarda esit derecede bir anlamlilik olmamakla beraber
en biiyiik oranda istatistiksel anlamlilik kent ormanlari (p=0,000) ve yayla
mesire alanlar1 (p=0,000) secen bireyler arasinda olmustur. Akarsu ve dere kiyisi

alanlar (p=0,003) tercihi ile cinsiyetin arasinda da yine yiliksek derecede bir
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istatistiksel anlamhilik gériilmektedir. Bununla birlikte kayak merkezleri, miize,
orenyeri ve hoyiikler, gol kenari/gol manzarasi olan alanlar ile cinsiyet

degiskeni arasinda anlamli farklilagsmalar goriilmemektedir.

Cizelge 5.3. Cinsiyet ve alan tercihi iliskisi

Cinsiyet
Kadin Erkek
Say1 Yiizde Say1 Yiizde P
Dinlence-eglence amach etkinlikler i¢in ne tiir alanlari secersiniz?
Yayla-mesire alanlari 41 23,4 91 42,5 0
Kent ormanlari 30 17,1 70 32,7 0
Akarsu/dere kiyisi 48 27,4 90 42,1 0,003

“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi sosyo-kiiltiirel ozelligini
begendiniz?” sorusu ve cinsiyet arasindaki tek anlamli iliski festival ve senlikler
(p=0,008) seceneginde tespit edilmistir. Soruya ait diger segenekler ile cinsiyet

arasinda bir farklilasma bulunmamaktadir (Cizelge 5.4).

Cizelge 5.4. Begenilen sosyo-kiltiirel 6zellikler ve cinsiyet iliskisi

Cinsiyet
Kadin Erkek
Say1 ‘ Yiizde Say1 ‘ Yiizde P
Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi sosyo-kiiltiirel 6zelligini begendiniz?
Festival ve senlik ‘ 82 ‘ 46,9 129 ‘ 60,3 ‘ 0,008

“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyapi o6zelligini begendiniz?”
sorusu ve cinsiyet arasindaki istatistiksel anlamlilik degerlendirildiginde
sorunun her secenegi icin verilen yanitlar degerlendirilmis ve en yliksek
diizeyde anlaml farklihgin yeme igcme olanaklar1 (p=0,000) oldugu tespit
edilmistir.  Cinsiyet ile aralarinda yiliksek derecede anlamli farkhlik olan
konaklama olanaklart (p=0,008) basta olmak {izere alanin giivenilir olmasi
(p=0,029) da anlamh bir degiskenlik gostermektedir. Soruya ait diger
secenekler ile cinsiyet arasinda anlaml bir iliski bulunamamistir. Cizelge 5.5’ te
goruldigi tzere, erkek ve kadin bireyler capraz tablo icerisinde en ¢ok alan

glivenligini begenmislerdir.
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Cizelge 5.5. Begenilen altyap1 6zellikleri ve cinsiyet iliskisi

Cinsiyet
Kadin Erkek
Say1 ‘ Yiizde Say1 Yiizde P
Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyapi 6zelligini begendiniz?
Yeme igme olanaklari 33 18,9 75 35 0
Konaklama olanaklari 27 15,4 57 26,6 0,008
Giivenilir olmasi 82 46,9 124 57,9 0,029

“Gezdiginiz alanlardan yararlanmanizi etkileyen olumsuz cevre faktorleri
nelerdir?” sorusuna verilen en ylksek anlamhlk, girilti (p=0,000)
seceneginde olmustur. Soruya ait toplam 8 segenek icinden istatistiksel yonden
bir anlam iligkisi olan diger sec¢enek ise hava kirliligi (p=0,017) olmustur
(Cizelge 5.6). Soruya ait diger seceneklerde anlamli bir iliski tespit

edilememistir.

Cizelge 5.6. Cinsiyete gore olumsuz c¢evre faktorlerine bakis acisinin

degerlendirilmesi
Cinsiyet
Kadin Erkek
Say1 Yiizde Say1 Yiizde P
Gezdiginiz alanlardan yararlanmanizi etkileyen olumsuz kosullar nelerdir?
Hava kirliligi 12 6,9 31 14,5 0,017
Gurilti 14 8 53 24,8 0

“Rekreasyonel alanlara en ¢ok hangi aylarda gidersiniz?” sorusu ve cinsiyet
arasindaki anlamsal farklilik incelendiginde en yiiksek oran olarak Ekim ayinda
(p=0,009) gitmeyi tercih eden bireylerdir. Cinsiyet ve zaman tercihi arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik vardir. Kasim-Aralik (p=0,024), Temmuz
(p=0,027), Mayis (p=0,050) aylarinda da c¢apraz analiz anlamh farkhliklar
vermektedir. Bununla birlikte Cizelge 5.7’ de goriildiigi tizere, Mayis ay1 her iki

cinsiyet grubunun da en ¢ok tercih ettigi aydir.
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Cizelge 5.7. Rekreasyonel alanlara giderken tercih edilen aylar ve cinsiyet

Cinsiyet
Kadin Erkek

Say1 Yiizde Say1 Yiizde P
Rekreasyonel alanlara en ¢ok hangi aylarda gidersiniz?
May1s 61 34,9 85 39,7 0,05
Temmuz 41 23,4 72 33,6 0,027
Ekim 24 13,7 52 24,3 0,009
Kasim-Aralik 12 6,9 30 14 0,024

“Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?” sorusu ve cinsiyet
arasinda bir degerlendirme yapildiginda; o6zel ara¢ (p=0,011), motosiklete
(p=0,041) nazaran daha yiiksek bir anlamh farklilasma gostermektedir. Diger
ulasim bicimleri ile cinsiyet arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir
(Cizelge 5.8). Erkek ve kadin bireyler de biiyiik oranda 6zel arag ile rekreasyon
alanlarina gitmeyi tercih etmektedirler. Bisiklet, toplu tasima, taksi ve yaya
olarak ulasimin cinsiyet ile arasinda anlamli bir farklilasma olmadig1 tespit

edilmistir.

Cizelge 5.8. Rekreasyonel alanlara ulasim bicimleri ve cinsiyet arasindaki

farklilasmanin degerlendirilmesi

Cinsiyet
Kadin Erkek
Say1 ‘ Yiizde Say1 Yiizde P
Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?
Ozel arag 94 53,7 142 66,4 0,011
Motosiklet 15 8,6 33 15,4 0,041

“Rekreasyonel alanlara kimlerle gidersiniz?” sorusu ve cinsiyet capraz
sorgulandiginda; istatistiksel olarak goriilen farkliliklarda en yiiksek deger
arkadasglar ile (p=0,000) sec¢eneginde tespit edilmistir. Yalniz (p=0,017) katilim
seceneginde de anlaml bir farklilik goriilmektedir. Aile ile katihm, tur-kuliip-
dernek ve okul/dgrenci topluluklar: ile katihm ile cinsiyet degiskeni arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi ve bu seg¢enegin cinsiyet
degiskeninden bagimsiz oldugu, yanitlar arasinda herhangi bir iliski olmadigi

gorilmiistir (Cizelge 5.9).
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Cizelge 5.9. Rekreasyonel aktivitelere katilan bireylerin kimlerle gittigi ve

cinsiyet degiskeni degerlendirmesi

Cinsiyet
Kadin Erkek
Say1 Yiizde Say1 Yiizde P
Rekreasyonel alanlara kimlerle gidersiniz?
Yalniz 12 6,9 31 14,5 0,017
Arkadaslar ile 55 31,2 121 56,5 0

5.3.2. Yasa bagh sonuglar

Anketi yanitlayan 18-25 yas araligindaki 35, 26-35 yas araligindaki 109, 36-45
yas araligindaki 135, 46-65 yas araligindaki 103, 66 yas ve lizerindeki 7 bireyin
verdigi yanitlara gore degiskenlik gosterebilecek; aktivite tercihleri, alan
tercihleri, begendikleri sosyo-kiiltiirel 6zellikler, begendikleri altyap: 6zellikleri,
olumsuz bulduklari ¢evre faktorleri, aktivitelere katilim sikliklari, katilimi tercih
ettikleri aylar, kimlerle gittikleri ve ne tiir araglarla gittikleri arasinda bir

anlamlilik olup olmadig1 incelenmistir.

“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyap: ozelligini begendiniz?”
sorusu yas degiskeni ile capraz sorgulandiginda basta giivenilirlik (p=0,000)
olmak tzere, ulasilabilirlik (p=0,004) ve cevre diizenlemesi (0,014) segenekleri
ile yapilan sorgulamada anlamli bir farklilasma oldugu goérilmektedir (Cizelge
5.10). Soruya ait diger 2 secenek icin (yeme icme olanaklart ve konaklama
olanaklart) yapilan ¢apraz sorgulama analizi sonucunda bos kare orani %20’den

yuksek ¢cikmasindan dolay1 anlamlilik sorgulamasi yapilmamustir.
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Cizelge 5.10. Gezilen alanlardan en c¢ok begenilen altyap1 o6zellikleri ile yas

degiskeninin degerlendirilmesi

Yas

18-25 26-35 36-45 46-65| 66 ve lzeri

Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ’ Yiizde
Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢cok hangi altyapi 6zelligini begendiniz?
Cevre diizenlemesi | 14| 40 36 33| 26/ 193] 20| 194
p degeri: 0,014

1] 143

Ulasilabilirlik | 19 543 48| 44| 87| 644 67 65 6| 857
p degeri: 0,004
Giivenilirlik | 14 40| 41| 376| 78 578 67| 65 6| 857

p degeri: 0,000

“Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?” sorusundaki
secenekler ile yas capraz sorgulandiginda motosiklet (p=0,000) ve toplu tasima
(p=0,000) kullanicilarinin bu degiskenle aralarinda anlaml bir istatistiksel
farklilik vardir. Cizelge 5.11’de goriildiigu tizere; 18-25 yas araligindaki bireyler
rekreasyonel alanlara daha ¢ok motosiklet ile ulasimi tercih ederken, toplu
tastmay! 66 yas ve Uzeri bireyler ile 46-65 yas araligindaki bireyler daha ¢ok

kullanmaktadir.

Cizelge 5.11. Katilimcilarin rekreasyonel alanlara ulasim bigimleri ve yaslari

Yas

18-25 26-35 36-45 46-65| 66 ve lizeri

Say1 \ Yiizde | Say1 \ Yiizde | Say1 \ Yiizde | Say1 \ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde
Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?

Motosiklet . 12 343 15| 138] 18 133 3| 29 0 0
p degeri: 0,000
Toplu tasima 8| 229 32 294| 66 489 57| 553 4| 571

p degeri: 0,000

“Rekreasyonel alanlara kimlerle gidersiniz?” sorusu secenekleri ile yas
arasindaki anlamlilik incelendiginde en yiliksek anlamsal farkliig1 aile ile
(p=0,000) bu etkinliklere katilmay1 tercih eden bireyler gostermistir. Cizelge
5.12'de goruldugi tzere; tur-kultip-dernek (p=0,001) ve okul topluluklari
(p=0,002) ile katilim saglayan bireyler ile de yas arasinda yiiksek derecede bir

anlam bulunmaktadir.
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Cizelge 5.12. Rekreasyonel aktivitelere katilimin kimlerle yapildig1 ve yas

degiskeni degerlendirmesi

Yas
18-25 26-35 36-45 46-65| 66 ve lizeri
Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde

Rekreasyonel alanlara kimlerle gidersiniz?

Aile ile 7 20| 44| 404 63| 467 61 592 6| 857
p degeri: 0,000

Tur-Kuliip_Dernek | 8| 229 32| 294 66| 489 49| 476 1| 143
p degeri: 0,001

Okul topluluklann | 7| 20| 11| 101 6| 44 2| 19 0 0
p degeri: 0,002

“Burdur’ da dinlence-eglence amaglh hangi etkinliklerde bulunursunuz?”
“Dinlence-eglence amagli hangi etkinliklerde bulunursunuz?”, “Gezmis oldugunuz

“«

yerlerde begendiginiz sosyo-kiiltiirel ézellikler nedir?”, Bu alanlardan
yararlanmanizi etkileyen olumsuz ¢evre faktorleri nelerdir?”, “Bu etkinliklere ne
siklikta gidersiniz?”, “Bu yerlere en ¢ok hangi aylarda gidersiniz?” sorulari ve yas
degiskeni capraz sorgulandiginda; istatistiksel agcidan anlamli bir farklilasma
olmadigr goriulmistir. Bu sorulardaki seceneklerini tercih eden anket

kullanicilarinin yaslari ile verdigi yanitlar arasinda bir iliski bulunmamaktadir.

5.3.3. Egitim durumuna bagh sonuglar

Ankete katilan ilkokul (5), ortaokul (24), lise (143), on lisans-lisans (170),
lisanstistii (47) egitim diizeyine sahip katilimcinin verdikleri yanitlar ile aktivite
tercihleri, alan tercihleri, begendikleri sosyo-kiiltiierel 6zellikler, begendikleri
altyapr ozellikleri, olumsuz bulduklar1 ¢evre faktorleri, aktivitelere katilim
sikliklari, katilimi tercih ettikleri aylar, kimlerle gittikleri ve ne tir araclarla
gittikleri ve rekreasyonel aktivitelere katilim sikliklar1 arasinda bir anlamhlik
olup olmadig1 incelendiginde sorular, segenekler ile aralarinda istatistiksel

anlamda bir farklilasma goriilmemistir.

84



5.3.4. Gelir durumuna bagl sonuglar

Anket katilmcilarindan; 1.500 TL’den az aylik geliri olan 48, 1.501-2.500 TL olan
51, 2.501-3.500 TL olan 131, 3.501-5.000 TL olan 126 ve 5.000 TL’den ¢ok olan 33
kisinin verdigi yanitlar ile aktivite tercihleri, alan tercihleri, begendikleri sosyo-
kultirel 6zellikler, begendikleri altyap:r 6zellikleri, olumsuz bulduklar ¢evre
faktorleri, aktivitelere katilim sikliklari, katilimi tercih ettikleri aylar, kimlerle
gittikleri ve ne tiir araglarla gittikleri ve rekreasyonel aktivitelere katilim

sikliklar1 arasinda bir anlamlilik olup olmadig1 incelenmistir.

“Burdur’da dinlence-eglence ama¢h hangi etkinliklerde bulunursunuz?’
sorusu ile aylik gelir durumu ¢apraz sorgulandiginda piknik yapmak (p=0,004)
daha yiiksek derecede olmak tlzere bitki toplamak (p=0,032) da istatistiksel
acidan anlamh farkliliklar anlamhilik gostermektedir. Cizelge 5.13’te ifade
edildigi uzere; bu iki aktivite tiiriintiin aylik gelir degiskeni ile dogrudan iliski
icinde oldugu gorilmektedir. Aylik geliri 2501-3500 TL arasinda olan
katilimcilarin hem piknik yapmak hem de bitki toplama aktivitelerini

cogunlukla tercih ettikleri goriilmektedir.

Cizelge 5.13. Tercih edilen etkinlikler ve aylik gelir degiskeni degerlendirmesi

Aylik gelir
5000TL
1500 TLalt1| 1501-2500 2501-3500| 3501-5000 uzeri
Sayl\Yiizde Sayl\Yiizde Sayl\Yﬁzde Sayl\YiiZde Sayl\Yiizde
Burdur' da dinlence-eglence amacl hangi etkinliklerde bulunursunuz?
Piknikyapmak 28,0 583 20 392 46,0 351| 34 27 12| 364
p degeri: 0,004
Bitki toplamak | 6,0 125 4,0 78310 237| 17 135 3| 91
p degeri: 0,032

“Gezdiginiz alanlardan yeterince yararlanmanizi etkileyen olumsuz c¢evre
faktorleri nelerdir?” sorusunun secenekleri ile arasindaki iliskiye bakildiginda;
su kirliligi (p=0,008) ve altyap1 (wc/soyunma kabini) eksikligi (p=0,009) yakin
diizeyde bir deger ile aylik gelir durumu degiskeni ile anlamlh bir iligki
icindendir. Cizelge 5.14’te goriildigi lizere; katilimcilar en ¢ok altyapi eksikligi

yontinden alan kullanim konforlarinin diistiiglinii belirtmislerdir.
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Cizelge 5.14. Kullanicilarin rekreasyonel alanlardan yararlanmalarini etkileyen

olumsuz ¢evre faktorleri ve aylik gelirleri arasindaki iliski

Aylik gelir
5000TL
1500 TLaltn| 1501-2500| 2501-3500| 3501-5000 uzeri
Sayl‘Yﬁzde Sayl‘YﬁZde Sayl‘YﬁZde Sayl‘YﬁZde Sayl‘Yﬁzde
Gezdiginiz alanlardan yararlanmanizi engelleyen olumsuz cevre faktoérleri?
Su kirliligi | 22 458 16| 31,4 58| 443 51| 405 4 121
p degeri: 0,008
Altyapieksikligi | 15| 31,2 24| 47,1| 52| 397 73| 579 15| 455

p degeri: 0,009

“Rekreasyonel alanlara en ¢ok hangi aylarda gelirsiniz?” sorusu ile aylik
gelir arasindaki iligki; kullanicilarin tercih farkliiginin Haziran ayinda olmasi
seklindedir. Haziran (p=0,030) ayinda rekreasyonel faaliyetlere katilan kisi
sayisi ile gelir arasinda istatistiksel agidan anlamh bir farkhilik vardir. Bu ay
icinde en yiiksek katihm 1.501-2500 TL gelire sahip bireyler tarafindan

gerceklestirilmektedir. Aylik gelir ve Haziran ayindaki kullanicilarin frekansi

Cizelge 5.15’te gosterilmistir.

Cizelge 5.15. Haziran ay1 ve aylik gelir degiskeni iliskisi degerlendirmesi

Aylik gelir
5000TL
1500 TLalti| 1501-2500| 2.501-3.500 | 3.501-5.000 izeri
Sayl‘Yiizde Sayl‘Yijzde Sayl‘Yﬁzde Sayl‘Yﬁzde Sayl‘Yuzde

Rekreasyonel alanlara en ¢ok hangi aylarda gidersiniz?
Haziran | 19 39,6 22| 43,1| 40 305 27| 21,4 11 333

p degeri: 0,030

“Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?” sorusundaki

seceneklerde istatistiksel acidan yiiksek ve segenekler icinde anlamlilik
gosteren tek ulasim tipi toplu tasima (p=0,001) olmustur Cizelge 5.16’da
goruldugi tizere, 2.501-3.000 TL gelire sahip bireylerin ¢ogunlukla toplu tasima

kullandiklari tespit edilmistir.
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Cizelge 5.16. Ulasim seceneklerinden toplu tasima ve aylik gelir iliskisi

Aylik gelir
5000TL
1500 TLaltn| 1501-2500| 2501-3500| 3501-5000 uzeri
Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ‘ Yiizde | Say1 ’ Yiizde

Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil saglhiyorsunuz?
Toplu tagima 12| 25| 14 275 67| 511
p degeri: 0,001

63, 50| 11| 333

“Rekreasyonel alanlara kimlerle gidersiniz?” sorusundaki se¢enekler icinde
en yuksek istatistiksel acidan anlam; tur, kuliip ve derneklerle (p=0,002) katilim
saglanan etkinlikler olmustur. Arkadaslar ile (p=0,011) ve yalniz (p=0,016)
katilim yapilan rekreasyonel farkliliklar da aylik gelir ile dogrudan ve anlamh
iliski icindedirler. Cizelge 5.17’de ifade edildigi tizere; aylik geliri 2501-3500 TL
arasinda olan bireyler agirlikli olarak arkadaslar ve turlar, kuliipler ve dernekler
ile etkinliklere katildiklar1 gorilirken; 1501-2500 TL ayhk gelire sahip

bireylerin ¢cogunlugu rekreasyonel aktiviteleri yalniz gerceklestirmektedir.

Cizelge 5.17. Katihmcilarin rekreasyonel aktivitelere kimle katildig1 ve aylik

gelir iliskisi
Aylik gelir
5000TL
1500 TLalt1| 1501-2500| 2501-3500| 3501-5000 uzeri
Sayl‘Yiizde Sayl‘Yijzde Sayl‘Yﬁzde Sayl‘Yﬁzde Sayl‘Yuzde
Rekreasyonel alanlara kimle gidersiniz?
Arkadaslar ile 23| 479 16| 31,4 62 473| 52| 413 23| 697
p degeri: 0,011
Tur-kuliip-dernek | 8| 16,7 16| 31,4 61| 46,6 59| 468 12 364
p degeri: 0,002
Yalniz 4| 83 12| 235 8 61 14| 11,1] 5 1572
p degeri: 0,016

“Dinlence-eglence amaglh hangi etkinliklerde bulunursunuz?”, “Gezmis oldugunuz
yerlerde begendiginiz sosyo-kiiltiirel ézellikler nedir?”, Gezmis oldugunuz
yerlerden bedgendiginiz altyapt 6zellikleri nelerdir? sorular1 ve aylk gelir
degiskeni capraz sorgulandiginda; istatistiksel agidan anlamlh bir farklilasma

olmadig1 gorilmiistiir.
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5.3.5. Medeni hale bagh sonucglar

Ankete katilan 166 bekar, 223 evli katilimcinin verdikleri yanitlara gore aktivite
tercihleri, alan tercihleri, begendikleri sosyo-kiiltiierel 6zellikler, begendikleri
altyapr ozellikleri, olumsuz bulduklar1 cevre faktorleri, aktivitelere katilim
sikliklari, katillmi tercih ettikleri aylar, kimlerle gittikleri ve ne tiir araglarla
gittikleri ve rekreasyonel aktivitelere katilim sikliklar arasinda bir anlamhilik

olup olmadig1 incelenmistir

“Burdur’da dinlence-eglence amag¢h hangi etkinliklerde bulunursunuz?’
sorusu secenekleri ile medeni hal capraz sorgulamasi yapildiginda bekar ve evli
kullanicilar arasindaki anlamh farkhilik yalmza doga yiiriyiisti (p=0,040)
tercihinde goriilmektedir (Cizelge 5.18).

Cizelge 5.18. Rekreasyonel aktivite tercihi ve medeni hal iligkisi

Medeni hal
Bekar Evli
Say1 ‘ Yiizde Say1 ‘ Yiizde P
Burdur' da dinlence-eglence amagh hangi etkinliklerde bulunursunuz?
Doga yiiriiyiisii . 66 39,8 112 50,2 0,040

“Dinlence - eglence amacli etkinliklerde bulunmak icin hangi alanlari tercih
edersiniz?” sorusuna ait seceneklerden kayak merkezi (p=0,034) ve akarsu ve
dere kiyisi alanlar (p=0,034) tercihleri istatistiksel ac¢idan ayni diizeyde
anlamsal farklilik gostermektedir. Frekans dagilimi Cizelge 5.19'da gosterilen
tercihlerden akarsu ve dere kiyist alanlara hem evli bireyler hem bekar bireyler

daha fazla ilgi duymaktadir.

Cizelge 5.19. Tercih edilen alanlar ve medeni hal iligkisi

Medeni hal
Bekar Evli
Say1 ‘ Yiizde| Say1 Yiizde 2
Rekreasyonel etkinliklerde bulunmak i¢in hangi alanlari tercih edersiniz?
Kayak merkezleri 35 21,1 29 13 0,034
Akarsu.dere kiyisi 49 29,5 89 39,9 0,034
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“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi sosyo-kiiltiirel oézelligini
begendiniz?” sorusuna ait seceneklerden sadece festival ve senliklere (p=0,004)
yapilan katilimlarin medeni hal degiskeni ile istatistiksel a¢idan ytuksek
derecede olmak iizere anlamli sonu¢ vermektedir. Cizelge 5.20’de gorildiigi

lizere, evli bireyler bu tiir etkinliklere katilmay1 daha ¢ok tercih etmektedirler.

Cizelge 5.20. Begenilen sosyo-kiiltiirel 6zellik ve medeni hal iliskisi

Medeni hal
Bekar Evli
Say1 ‘ Yizde| Sayi ‘ Yiizde P
Gezdiginiz yerlerin en cok hangi sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini begendiniz?
Festival, senlikler 76 458 135 60,5 0,004

“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyapi ézelligini begendiniz?”
sorusuna verilen yanitlar ve medeni hal degiskeninin iliskilerine bakildiginda
ulasilabilirlik (p=0,007) yiiksek derecede istatistiksel anlamlilik gostermektedir.
Alanin giivenilir olmast (p=0,008) daha yiliksek dizeyde olmak tizere, cevre

diizenlemesi (p=0,041) de anlamh sonuclar gostermektedir (Cizelge 5.21).

Cizelge 5.21. Begenilen altyapi 6zellikleri ve medeni hal iliskisi

Medeni hal
Bekar Evli
Say1 ‘ Yiizde Say1 ‘ Yiizde P
Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢cok hangi altyap1 6zelligini begendiniz?
Ulasilabilirlik 84 50,6 143 64,1 0,007
Guvenilir olmasi 75 45,2 131 58,7 0,008
Cevre diizenlemesi 50 30,1 47 21,1 0,041

“Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?” sorusuna bakildiginda
bireylerin evli veya bekar olusuna gore c¢ok yliksek derecede anlamsal
farkliliklara sahip segenekler goriilmistiir. Motosiklet (p=0,000), toplu tasima
(p=0,000) ve bisiklet (p=0,000) tercihleri medeni hal degiskeni ile capraz
tabloda istatistiksel acidan 6nemli bir anlam ifade etmektedir. Yaya (p=0,011)
olarak rekreasyonel faaliyetlere katilmay1 tercih eden bireyler de medeni hal
degiskeninden etkilenmektedir. Cizelge 5.22’deki frekans dagiliminda da
goruldugi tizere; evli ve bekar bireylerin biiyiik kismi toplu tasima kullanmay1

tercih etmektedirler.
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Cizelge 5.22. Alana hangi ulasim tipi ile gelindigi ve medeni hal iliskisi

Medeni hal
Bekar Evli

Say1 ‘ Yizde| Sayi ‘ Yiizde P
Rekreasyonel alanlara ulasimi nasil sagliyorsunuz?
Motosiklet 39 23,5 9 4 0
Toplu tasima 47 28,3 120 53,8 0
Bisiklet 29 17,5 8 3,6 0
Yaya 10 6 3 1,3 0,011

“Rekreasyonel alanlara kimle gidersiniz?” sorusu ve medeni hal, ¢capraz tablo
ile birlikte incelendiginde anlamhlik igeren segenekler barindirmaktadir.
Yiiksek ve esit derecede istatistiksel anlamlilig1 olan aile ile (p=0,000), okul
topluluklari ile (p=0,000) ve yalniz (p=0,000) katilim tercihleri bireylerin orani
daha ytliksek olmak tzere; tur, kuliip ve dernekler (p=0,027) ile yapilan
rekreasyonel aktiviteler de bireylerin evli veya bekar olusuna gore degiskenlik
gostermektedir.

Cizelge 5.23’te goriildugu uzere, evli bireylerin biiyiik kismi aile bireyleri ile bu
aktivitelere katilmay: tercih ederken, bekar bireyler tur, kuliip ve dernekler ile

katilmayi tercih etmektedirler.

Cizelge 5.23. Rekreasyonel aktivitelere kiminle katilindig1 ve medeni hal iliskisi

Medeni hal
Bekar Evli

Say1 Yiizde Say1 Yiizde P
Rekreasyonel alanlara kimle gidersiniz?
Yalniz 33 19,9 10 4,5 0
Aile ile 39 23,5 142 63,7 0
Tur-Kuliip-Dernek 56 33,7 100 44,8 0,027
Okul-Ogrenci Topl. 20 12 6 2,7 0

5.3.6. Demografik veriler ve rekreasyonel aktivitelere katilim sikliginin

iliskisi

Ankete katilimcilarina sorulan “Rekreasyonel aktivitelere katilim sikliginiz
nedir?” sorusu bir degisken olarak ele alinarak demografik veriler ile anlamsal

bir farklilig1 olup olmadig1 incelenmistir.
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Medeni durum degiskeni ¢apraz sorgulandiginda, bekar ve evli kullanicilarin
verdigi yanitlarda yliksek oranda anlamli bir farklilik (p=0,002) vardir. Medeni
durum, aktivitelere katihim sikligini etkileyen 6nemli bir etmendir. Bireylerin
evli veya bekar olusuna gore anlamli bir degiskenlik gosteren katiim sikligi
degiskeninin ¢apraz tablosuna bakildiginda; bekar bireyler en yiliksek katilimi
15 gitinde bir ve ayda bir olarak yaptiklarini belirtmisleridir. Evli bireyler ise en
yuksek katilimi 15 giinde bir gerceklestirmektedirler (Cizelge 5.24). Ayrica evli
kullanicilarin bekar kullanicilara gére bu etkinliklere katilim oranlarinin daha

fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Cizelge 5.24. Medeni hal ve rekreasyonel aktivitelere katilim siklig

Medeni durum
Bekar Evli

Say1 ‘ Oran % Say1 ‘ Oran %
Rekreasyonel aktivitelere katilim sikliginiz nedir?
Haftada birden fazla 4 2,4 10 4,5
Haftada bir 36 21,7 22 9,9
15 giinde bir 53 319 89 39,9
Ayda bir 53 31,9 53 23,8
3 ayda bir 13 7,8 25 11,2
6 ayda bir 6 3,6 18 8,1
Yilda bir 1 0,6 6 2,7
p degeri: 0,002

Rekreasyonel aktiviteler katihm siklig1 ile katilimcilarin yaslari, egitim
diizeyleri, aylik gelirleri ve meslekleri arasinda bir anlam iligkisi olup olmadigini
tespit etmek icin yapilan testte, analize ait bos kare orani %20’nin lzerinde
oldugu icin ki-kare testi uygulanamamistir. Cinsiyet ile medeni hal degiskeni

iliskisinde ise anlaml bir farklilik tespit edilememistir.
5.4. Calisma Alaninin Turizm ve Rekreasyonel Potansiyeli

Bolgeye yonelik hazirlanmis ankete verilen yanitlara gore; Burdur Ili'ndeki
rekreasyonel kullanimlarda; goél ve g6l manzarasi olan alanlar ilk sirada
gelmektedir. Katilimcilarin %31,36’s1 gol ve gol manzarasi olan alanlari
rekreasyonel aktiviteler icin tercih etmektedirler. Bu da suyun; dis mekan

rekreasyonu i¢in olduk¢a 6nemli bir unsur olarak 6ne ¢iktigini gosterir.
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Elde edilen sonuglarin su ogesi ile ilgili olan béliimiiniin verilen yanitlara gore
toplam oran1 %39,22 olmasi Goéller Yoresi'nde bulunan ve su ile dogrudan iligki
icinde olan Burdur Ili i¢in, tiim dis mekan rekreasyonunun dértte biri suyla
iligkilidir (Pitt, 1989), gorisiinii ortaya koyan gortsi destekler niteliktedir. Su,
peyzajda ne tiir bir formda olursa olsun daima cezbedici nitelikte bir 6zelliktir.
Ayrica estetik yonden katkilar1 ve kiymeti oldugu kadar ylizme, balik¢ilik, ve

kayikla gezinti i¢in de degerli 6nemli bir rekreasyon kaynagdir.

Gegmisten giiniimiize su kenarlari; ulasim, yerlesim, turizm ve rekreasyon gibi
kullanimlara hizmet etmis, bu amaglara gore planlanarak tasarlanmistir (Arslan
Muhacir ve Ozalp, 2018). Anket katihmcilar1 da bu goriisii destekler nitelikte bir
yanit vererek; gol cevresi ve gol manzarasi olan alanlar1 %31,36’lik oranla en
cok tercih ettiklerini belirtmislerdir. Farkl biiytikliiklerde bulunan akarsular;
peyzaj icinde rekreasyonel oldugu kadar fonksiyonel acidan da onemli bir
kaynak olma o6zelligindedir. Bir akarsuyun dogal drenaj hatti olmasinin yani
sira, bulundugu bélge icinde koridor niteliginde bir alan kaplamakta ve bolgeler
arasi iletisimi de saglamaktadir (Yildirom vd. 2013). Akarsu ve dere Kkiyisi

alanlar da %16,71 ile katilimcilarin tercihleri arasinda bulunmaktadir.

Kapali bir havzada bulunan, yagmur suyu ve yeralti sulari ile beslenen Burdur
Goli'nden sulama amach yapilan kullanim, buharlagsma ve golii besleyen taban
sularina yapilan sondaj ¢alismalar1 nedeniyle giin gectikce daha biiyiik tehdit
altindadir. Cekilen sularin yerinde biraktig1 balgik tabaka nedeniyle kiy1 gol
cizgisi baglantisinda herhangi bir faaliyet gerceklestirmek mimkiin
olmayacaktir. Suyun geri ¢ekilmesi uzun vadede tortu tabaka olarak dibe ¢oken
toksinlerin ve tozlarin a¢iga cikarak solunum hastaliklarina yol agmasi da

kacinilmaz olacaktir.

Son donemlerde adeta bir cazibe merkezi haline gelen ve Tiirkiye'nin Maldivleri
olarak anilan Salda Goliniin, Burdur ili'nde en cok ziyaret edilen nokta olmasi
da sasirtici degildir (Sekil 5.18). Giintibirlik oldugu kadar bungalovlari, kamp ve

karavan alanlari ile de turizm faaliyetlerine de imkan veren Salda Golii'niin en

92



biiyiik tehlikesi, ziyaret edenler tarafindan da belirtildigi lizere kalabalik ve

kirlilik olmustur.

Sekil 5.18. Salda Goli Maldivler Plaji kullanimi (Orijinal, 2018)

Ozellikle son doénemlerde popiilerligi artan ve ilgi merkezi haline gelen
Maldivler Plaji girisinde isletmeler konumlanmistir. Yaz mevsiminde bolgedeki

arag ve insan trafiginin artmaktadir (Sekil 5.19).

Sekil 5.19. Salda Golii Maldivler Plaji girisi (Orijinal, 2018)

93



Burdur ili'ndeki gollerde dalis yapilabilecek bir tesis ya da bagimsiz bir isletme
bulunmamaktadir. Ayrica golde dalisin aktivitesine tesvik edecek tiirde bir
batik, su alt1 ekolojisi bulunmadigl i¢in de tercih edilmemektedir. Miinferit
olarak dalis denemeleri yapilmaktadir. 2018 yilinda, Sahika Erciimen tarafindan
Turkiye'nin en derin 2. goli olan Salda G6li'nde “Tath Suda Diinya Kadinlar

Serbest Dalis” dalinda rekor kirilmistir.

Gollerin varlig1 ve bu gollerde yasayan su kuslarinin tiirlerinin devamlhiligini
saglamak, gollerin varliginin gorsel ve ekolojik acidan korunmasini gerektirir.
Burdur Ili'ndeki mermer ocaklarinin olumsuz cevresel etkileri bulunmaktadir.

Uzun vadede onemli cevresel ve ekolojik zararlara neden olacak mermer

ocaklari, Burdur genelinde gorsel peyzaja da olumsuz etkilerde bulunmaktadir

A -

(Sekil 5.20).

Sekil 5.20. Bir tas ocaginin gol ¢cevresinden goriiniimt (Orijinal, 2019)

Burdur Ili sinirlar icerisinde bulunan gélleri ve akarsular1 sayesinde su yiizeyi
varlig1 bakimindan oldukea zengin olan ilin akarsu ve gollerinin hangi manzara

noktalarindan gortindiigline ait harita, Sekil 5.21’de gosterilmistir.
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Sekil 5.21. Burdur ili su yiizeyi goriintirliigii haritas (Orijinal, 2019)
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Turizm ve rekreasyon potansiyeli haritasi olusturmak i¢in kullanilan anket
sorularina ait “Dinlence-eglence amagh etkinliklerde bulunmak igcin ne tiir
alanlart segersiniz?” sorusunun tiim segenekleri harita lzerinde belirlenerek
uygun katsay1 degerleri ile ¢arpilmistir. Sorunun yanitlar1 olumlu olugundan
bolgenin turizm ve rekreasyon potansiyeli degerini artiran yanitlardir ve pozitif

toplam olarak alinmistir (Cizelge 5.25).

Cizelge 5.25. Turizm ve rekreasyon potansiyeli haritasi olusturmak igin

kullanilan katsay1 degerleri -1-

Dinlence - eglence amagl etkinliklerde bulunmak igin Yanit| Yiizde | Katsay1

ne tiir alanlari tercih edersiniz? sayisl (%) (a)
1 | G6l manzarali yerler 259 31,36 3,14
2 | Akarsu-dere kiyisi 138| 16,71 1,67
3 | Yayla-mesire alanlari 132| 15,98 1,60
4 | Miizeler-Orenyerleri 120| 14,53 1,45
5 | Kent ormanlari 100 12,11 1,21
6 | Kayak merkezleri 64 7,75 0,78
7 | Dalis noktalari 13 1,57 0,16

“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi sosyo-kiiltiirel ézelligini begendiniz?”
sorusuna ait yanitlar ele alinirken bolgede festival ve senliklerin yapildig:
alanlar, tarihi ve anitsal nitelige sahip noktalar, bolgenin geleneksel mimarisini
en iyi yansitan orneklerin bulundugu yerler ile geleneksel el sanatlari
orneklerinin gortilebilecegi yerler ve ibadet noktalar1 belirlenmistir. Belirlenen
bu noktalara Cizelge 5.26’da goriilen katsay1 degerleri verilmistir ve pozitif

toplam olarak degerlendirilmistir.

Cizelge 5.26. Turizm ve rekreasyon potansiyeli haritasi olusturmak icin

kullanilan katsay1 degerleri -2-

Gezmis oldugunuz yerlerin en cok hangi sosyo- Yanit| Yiizde | Katsayi

kiiltiirel 6zelligini begendiniz? sayisi (%) (b)
1 | Festival ve senlikler 211 33,18 3,32
2 | Tarihsel anit ve mekanlar 152 23,9 2,39
3 | Geleneksel mimari 149 23,43 2,34
4 | Geleneksel el sanatlari 97| 15,25 1,53
5 | Dinsel degerler 27 4,25 0,43
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“Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyapi ézelligini begendiniz?” sorusuna
ait yanitlar ele alinirken bolgedeki ulasim aglar, giivenli olusuna dair kriter i¢in
polis ve jandarma merkezleri, yeme igme olanaklar1 bakimindan restoranlar ve
kirsal alanlardaki kigtik isletmelerin bulundugu noktalar, park ve bahgelerin
varlig1 ile konaklama merkezleri dikkate alinmistir. Tiim bu noktalar, Cizelge
5.27'de gosterilen katsayr degerleri ile carpilarak pozitif toplam olarak

degerlendirilmistir.

Cizelge 5.27. Turizm ve rekreasyon potansiyeli haritasi olusturmak igin

kullanilan katsay1 degerleri -3-

Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi altyap: Yanit| Yiizde | Katsay1

ozelligini begendiniz? sayisl (%) (9
1 | Ulasilabilirlik 227 | 31,44 3,14
2 | Giivenilir olmasi 206| 28,53 2,85
3 | Yeme-i¢me olanaklari 108 14,96 1,50
4 | Cevre diizenlemesi 97 13,43 1,34
5 | Konaklama olanaklari 84 11,63 1,16

Turizm ve rekreasyon potansiyeli ve uygunlugun belirlenmesi icin negatif
katsay1 olarak ele alinan; “Gezdiginiz alanlardan yararlanmanizi etkileyen
olumsuz cevre faktérleri nelerdir” sorusudur. Seceneklerin degerlendirilmesinde
yerinde gozlemlerden faydalanilmistir. Engellilere yonelik uygun kullanim %0-

%5 egim derecelerinin uygun varsayilarak ele alinmistir. (Cizelge 5.28).

Cizelge 5.28. Turizm ve rekreasyon potansiyeli haritasi olusturmak igin

kullanilan katsay1 degerleri -4-

Gezdiginiz alanlardan yeterince yararlanmanizi Yanit| Yiizde | Katsay1

engelleyen olumsuz cevre faktorleri nelerdir ? sayisl (%) (d)
1 | Gorsel kirlilik 208| 23,61 2,36
2 | WC-kabin eksikligi 179| 20,32 2,03
3 | Su kirliligi 151| 17,14 1,71
4 | Engellilire yonelik kullanim olmay1si 101| 11,46 1,15
5 | Kalabalik olusu 68 7,72 0,77
6 | Guvenli olmayisi 66 7,49 0,75
7 | Guralti 65 7,38 0,74
8 | Hava kirliligi 43 4.88 0,49
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Burdur ili'nde turizm ve rekreasyon agisindan kiymetli alanlarin tespiti, Ek A’da
bulunan anket sorularina verilen yanitlar dogrultusunda hazirlanan turizm ve
rekreasyon potansiyeli haritasinda uygunluk dereceleri ve ( Cizelge 5.29)
yiizdelik dilimleri (Sekil 5.22)belirtilmistir. Buna gére Burdur Ili'nde %31,98'lik
oranla 22.945,45 hektarlik bir alanin uygun olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
5,21’lik 3.735,23 hektarlik boliimi turizm ve rekreasyon faaliyetleri i¢in ¢ok
uygun olarak ortaya cikmistir. Turizm potansiyeli uygunlugunun belirlenmesi
icin kullanilan sorularin katsay1 degerleri, alan kullanicilarinin bir alandan daha
etkin faydalanma ve tercih etme kriterlerini de ortaya koymaktadir. Bu kriterler
dogrultusunda Burdur ili icin “Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli Uygunluk

Haritas1” (Sekil 5.23) ortaya konulmustur.

Cizelge 5.29. Turizm ve rekreasyon potansiyeli uygunlugu

Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli Uygunlugu % HA
1 Uygun degil 31,98 22.945,45
2  Azuygun 25,37 18.203,40
3 Ortauygun 22,94 16.459,22
4 Uygun 14,52 10.416,70
5 Cokuygun 521 3.735,23
TOPLAM 100,00 71.760,00
%5
H Uygun degil
%32
H Az uygun

i Orta uygun

E Uygun
M Cok uygun %23

%25

Sekil 5.22. Turizm ve rekreasyon potansiyeli uygunlugu
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Sekil 5.23. Turizm ve rekreasyon potansiyeli uygunluk haritasi (Orijinal, 2019)
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Turizm ve rekreasyonel uygunluk haritasi, Burdur ili'ne ait turizm ve
rekreasyonel degerlerin, ankette bulunan sorulara verilen agirlikli yanitlar ve
bu yanitlarin frekans degerleri kullanilarak elde edildigi gibi, bu uygunluk ayni
zamanda ile o0zgi “Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli” degerlerini de
sunmaktadir. Calisma alani sinirlari icinde ankete katilan kullanici yanitlarindan
olusan katsay1 degerleri ile carpildiginda en diisiik deger -1,34, en yiiksek deger
ise 7,58 olarak ortaya c¢ikmistir. Turizm ve rekreasyon potansiyeli
degerlendirmesinde de goriildiigli lizere bu degerlerin anket sorularindaki
carpanlar1 ile formiile edildiginde, turizm uygunluk haritas1 ile paralel bir
sonuca sahiptir. Formiile alinan katsay1 degerlerinin ArcMap 10.0 ortamina
aktarilan Burdur il haritas: iizerindeki noktalara aktarilmasi ile ¢ikan sayisal
degerler, Cizelge 5.30’da gosterilmistir. GOl ve gol manzarasina sahip noktalar,
festival ve senlik alanlari, bolgeye ulasilabilirligin olmasi pozitif toplam icinde
en yluksek carpan degerine sahiptir. Olumsuz 6zellik olarak ise gorsel kirliligin
olmasi en yiiksek negatif carpan degerine sahiptir. Burdur ili sinirlan icinde ve
ele alinan turizm ve rekreasyon bolgelerinin genelinde katilimcilarin olumlu
buldugu tiim 6zelliklere sahip ve olumsuz 6zellikten en az etkilenen toplam alan

968 hektardir.

Cizelge 5.30. Turizm ve rekreasyon potansiyeli degeri

Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli Degeri % HA
1 (-1,34)-(-1,00) 16,87 12.102,79
2 (-1,00) - (0,00) 32,07 23.013,22
3 (0,00)-(1,00) 27,36 19.634,57
4  (1,00)-(2,00) 16,03 11.500,96
5 (2,00)-(3,00) 539 3.865,92
6 (3,00)-(4,00) 198 1.418,26
7  (4,00)-(5,00) 0,22 154,90
8 (5,00)-(6,00) 0,04 30,66
9 (6,00)-(7,00) 0,04 29,04
10 (7,00) - (7,58) 0,01 9,68

TOPLAM 100,00 71.760,00

Tabloda ifade edilen ve alansal olciileri belirtilen turizm ve rekreasyon
potansiyeli degeri ve bu degerlerin ifade edildigi harita Sekil 5.24’te

gosterilmistir.
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Sekil 5.24. Burdur ili turizm ve rekreasyon potansiyeli haritas: (Orijinal, 2019).
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Kullanic1 anketlerinden elde edilen veriler ile olusturulan turizm ve rekreasyon
uygunluk haritasindaki rekreasyonel kullanim i¢in tercih edilen alanlar, en ¢ok
begenilen sosyo-kiiltiirel ve alt yap1 oOzellikleri ile alanlardan yararlanmayi
engelleyen olumsuz faktorlerin katsayilar1 ile belirlenmis alanlardan o6ne
cikanlar incelenmelidir. Sekil 5.25'te g6l manzarasina sahip olusu ve ulasilabilir
olmas1 bu bolgenin potansiyelinin yliksek derecede oldugunu ifade etmektedir.
Cevre diizenlemesi ve giivenilir olmasi ile de ek deger kazanan bu bdlge, turizm
ve rekreasyon potansiyeli bakimindan dikkate alinmalidir. Karacaéren I Baraj
Goli'ne yakin ve ulasilabilirligi olmasina ragmen boélgede biiyiik bir alan diisiik
potansiyelde goriilmektedir. Su ylizeyi goriniirligl, giivenli olmayisi, egim
durumu bakimindan aldig1 katsay1 degerleri nedeniyle bu alanlarin turizm ve

rekreasyon potansiyel degeri en diisiik seviyede ortaya ¢ikmistir.

BURDUR iLi TURIZM VE REKREASYON POTANSIYEL DEGERI HARITASI
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Sekil 5.25. Turizm ve rekreasyon potansiyeli degeri -1- (Orijinal, 2019)

Burdur merkez ilgesinin de i¢cinde bulundugu ¢alisma alaninin kuzey kesiminde,
alan genelinde en yiiksek derecede turizm ve rekreasyon potansiyeli
gorilmektedir. Anket katilimcilarn tarafindan belirlenen ve alan degerinin
yliksek ortaya cikmasina neden olacak gilivenlik, konaklama olanaklari,

ulasilabilirlik, g6l manzarasina sahip olma, ¢cevre diizenlemesi acisindan bu alan
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one c¢ikmaktadir. Merkezi bir konumda bulunan Burdur Gold, sahip oldugu
ekolojik ve turizm degerler bakimindan da alana ek deger katmaktadir. Sosyo-
kiltiirel ve altyapi olanaklar: gibi kiiltiirel faktorlerin yani sira boélgenin egim ve
glineslenme durumu, su ylizeyine sahip olmasi ve bélgenin genis bir kismindan
da bu su ylizeyinin goriilebilmesi gibi cografik faktorler nedeniyle de turizm ve
rekreasyonel deger acisindan avantajli konumdadir. Sekil 5.26’da goriildiigi
lizere; alan icinde en yiliksek degere sahip olan Burdur Goli Glineydogusundaki
neredeyse tamamen uygunsuz alana bakildiginda, bu alanin en ¢ok
jeomorfolojik yapisi nedeniyle geri planda kaldigin1 ve bu nedenle de alan

degerini yiikseltecek diger faktorlerin gelisemedigini sdylenebilir.
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Sekil 5.26. Turizm ve rekreasyon potansiyeli degeri -2- (Orijinal, 2019)

Sekil 5.27'de goriilen ve Salda Goli ile Yarish Goli'niin de iginde bulundugu
Burdur ili'nin Yesilova Ilgesi'ni icine alan bati kesimine bakildiginda genelde
orta derecede bir turizm ve rekreasyon potansiyeline sahip oldugu
goriilmektedir. Salda Goli ve g¢evresindeki uygun jeomorfolojik yap1 ve son
yillarda daha popiiler olmasi ve buna bagh olarak bolgede gelisen giiniibirlik
kullanim olanaklari, yeme i¢cme imkanlarina sahip olmasi ve cevre diizeni

yoninden de dikkate alindig@inda bu alaninin turizm ve rekreasyon

103



potansiyelinin yliksek ¢ikmasi beklenen bir sonuctur. Ulasilabilirligi ve cevre
gollere gore farkli imkanlar sunmasi nedeniyle Salda Goli 6niimiizdeki yillarda

da turizmdeki yerini giderek artiracaktir.

BURDUR iLi TURIZM VE REKREASYON POTANSIYEL DEGERI HARITASI

b= = > el & ol D\ \;I 121 ) Isparta
Pieava (4 < e K . - Q 2 4 ‘-"'2/' Besan
To s ( p 5T
. § 5 Lo

R

Anahtar

FILIITS
s Caligma sinirt

H
- Su yiizeyleri

Turizm ve Rekreasyon
Potansiyeli Degeri
o 7.58

0

-1,34

mu— LI lkm
012 4 6 8

Sekil 5.27. Turizm ve rekreasyon potansiyeli degeri -3- (Orijinal, 2019)

En derin noktasi 2 metre olan ve ozellikle kus gézlemciligi yoniinden oldukg¢a
biiylik bir 6neme sahip olan Yarish Go6li, ve c¢evresi, glivenilir bir noktada
olmasi, ulagilabilir olmasi, yayla ve mesire alanlarina yakin olmasi ve
jeomorfolojik yapisinin uygunlugu nedeniyle turizm ve rekreasyon potansiyeli

yuksek bir profil ¢cizmektedir.

Burdur ili'nde gélleri besleyen yer alti ve yer iistii sularin varhig, boélgeye
olumlu yénde bir deger katmaktadir. Altinyayla, Gélhisar ve Cavdir ilgeleri'nin
icinde bulundugu bu kesimde 06zellikle akarsularin bulunmasi ve alanlara
ulasilabilirligin olmas1 nedeniyle turizm ve rekreasyon potansiyeli yiiksek
degerde cikmistir. Diger tim olumlu faktorlerden daha ¢ok 6n plana ¢cikmis
akarsu ve dere varlig1 bu bolgede degerlendirilmesi gereken bir dogal peyzaj
unsurudur. Sekil 5.28'de goriildiigii izere; Cavdir Ilgesi’nin genelinde bu oranin
disiik cikmasi, vejetasyonun az olmasi, glivenlik eksikligi ve jeomorfolojik

uygunsuzluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 5.28. Turizm ve rekreasyon potansiyeli degeri -4- (Orijinal, 2019)
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6. TARTISMA VE SONUC

Burdur Ili'ndeki turizm ve rekreasyon potansiyelinin varhigin1 éngoren bu
calisma, bolgeye ait bir degerleri ortaya koymus ve bu degerlerin korunmasi,
gelistirilmesi {izerine oneriler sunmustur. Bulgular 1siginda Burdur Ili'nde
lzerinde c¢alisilmaya ve gelistirilmeye ihtiya¢ duyan turizm ve rekreasyon
potansiyeli degeri elde edilmistir. Belirlenen temel eksiklikler ilizerine de

oneriler getirilmistir.

Calisma alani Burdur Il sinirlar1 olan 71.760 ha’ Iik bélge icindeki turizm ve
rekreasyon alanlarinin turizm ve rekreasyon potansiyelinin belirlenmesinin
amaclandigl calismada, ilin Goéller Yoresi'nde bulunmasindan dolay1 6ne ¢ikan
ozellikleri olmustur. Vejetasyon yapisi, ulasim aglarinin konumu, su
kaynaklarina yakinlik, jeomorfolojik uygunluk ve daha bir¢cok nedenin 6nem

derecesi belirlenmistir.

Turizm ve rekreasyon potansiyelinin diisiik degere sahip oldugu alanlar en ¢ok
ulasim ve glivenlik yoniinden zayif olan alanlardir. Bununla birlikte orman alani
olan bolgelerde de egim ve turizm yoninden Dbir faaliyetin

gerceklestirilemeyecek olmasindan dolay1 degeri diistik ¢ikmistir.

Yerel halk ve giinlbirlik kullanicilara yonelik yapilan 389 adet ankette
katimcilarin demografik 06zellikleri degerlendirilmis, kadin ve erkeklerin
birbirine yakin oranda (%45 kadin, %55 erkek) bir katiim sagladiklar
gorilmiistiir. Bu da rekreasyonel faaliyetlere katilimda cinsiyete bagh biiytik bir
farklihik olmadigim ortaya koyar. Bu nedenle Burdur ili genelinde turizm ve
rekreasyonel potansiyeli belirlenmis alanlar hakkinda ¢alisma yaparken her iki
cinsiyet grubuna yonelik ihtiyaclarin karsilanmasini onemseyecek sekilde

planlamalar ve tasarimlar yapilmalidir.
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6.1. Burdur ili Icin Oneriler

Tlrkiye’de turizm faaliyetleri olarak baslica cekim noktalarinda olmayan
Burdur Iline dair éne cikarilmasi gereken temel degerlerin tespiti oldukca
onemlidir. Bu tespit, tarihi eserleri, kiiltiirel ve dogal giizellikleri, kirsal turizme
elverigli yonleri ile miimkiin olacaktir. Ozellikle g6l turizmi acisindan
degerlendirilmesi gerekmektedir. Burdur Goli, Salda Goli ve Yarish Goli sahip
oldugu dogal degerlerin kolayca 6n plana ¢ikarilabilecegi ¢ekim noktalaridir. Bir
bolgenin yliksek turizm ve rekreasyon degerine sahip olmasinda 6nem derecesi
ve katkisinin biiytik oldugu bu géllerin ekolojik yonden varliginin devamlhiligina

hassasiyet gosterilmelidir.

Yapisi ve essiz niteligi ile 6zellikle yilin sicak giinlerinde yogun ilgi goren Salda
Golu Maldivler Plaji'nin asir1 turizm faaliyetlerine maruz kalmasi ve devaml
artan talep nedeniyle zamanla ekolojik deformasyona ugramasi ka¢inilmazdir.
isletmeler ve bolgeye yapilan arag girisi, plajda bulunan kumun tasinmasi ve
kum yapisinin deformasyonu problemlerini doguracaktir. Mevcut kurallar
icerisinde plaja yakin bir noktada park etmek veya kuma zarar verici tiirden bir
yapilasmanin yasak olmasina karsin; Salda Golii ve cevresine ait bir turizm
tasima kapasitesi programi belirlenmeli ve derhal yiiriirliige alinmalidir.
Bununla birlikte, boélgedeki tiim denetimlerin siki ve kati kurallar ile

ylriitiilmesi gerekmektedir.

Burdur ili'nde bulunan géller, yilin her mevsimi olmak iizere 6zellikle kuslarin
go¢c zamani ortaya c¢ikan manzaralar1 fotograflamak icin c¢esitli bolgelerden
turist cektigi kadar yerli halkin da ilgisini ¢ekmektedir. Anket sonuglarinda
ortaya cikan doga yiruyiisi ve fotograf cekme etkinliklerinin toplam icinde
%?29,54’lik bir degere sahip olmasi, yerel halkin Burdur dogasina ne denli ilgili
olduklarini ortaya koyar. Bu aktivitenin daha kaliteli ve genis kitlelere

yayilabilmesi icin fotograf ve gezi kuliipleri isbirliginde turlar diizenlemelidir.

Salda Goélii'nden sonra en yogun kullanim, biiyiik kismu Burdur Il sinin icinde

bulunan ve giin gectikce cekilen Burdur Golii ve cevresi olmustur. “Gol Yoksa
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Burdur da Yok!” slogani ile yerel ve ulusal oOlgcekte gole dikkat ¢ekmeyi

hedeflemis tiirde kampanyalarin sayisi ve etkinligi artirilmalidir.

ildeki mermer ocag faaliyetleri kontrol altinda alinmali ve denetimlerinin takibi
yapilmalidir. Mermer ocaklarinin dogal ve gorsel tahribatinin 6niine gegilmesi

icin ilgili kurum ve kuruluslarca diizenlemeler yapilmalhdir.

6.2. Turizm ve Rekreasyon Faaliyetleri Uzerine Oneriler

Dogal yapisindan kaynakli olarak kirsal turizme elverisli bir bdlge olan
Burdur'da, ciftlik turizmi, g6l turizmi, kus gozlemciligi ve yayla turizmi

faaliyetlerine yogunlasilmalidir.

Alternatif turizm faaliyetlerinin gelisimi saglanarak bolgede olusacak istihdam

ile geng niifusun gocu engellenmelidir.

Yerel ve ulusal olcekte tanitim, reklam ve rehberlik faaliyetlerine agirlik
verilmelidir. Ozellikle kus go¢ zamanlarinin duyurumu ile bélgeye dikkat
cekilmelidir. Burdur’da yerel halkin kus gozlemciligi aktivitesi icin gliniibirlik
kullanic1 olmasi, dolayisi ile bu alanlari rekreasyonel amagh kullanimi soz
konusudur. Bir turizm faaliyeti olarak gerceklestirilebilecek olan kus
gozlemciligi, fiziksel ve cografi kosullarindan dolayi, yerel halk i¢in konaklama
ihtiyact1 dogurmaz ve bu nedenle Burdur'da rekreasyonel bir aktivite olarak
secenekler arasina girer. Bu aktivitenin artirilmasi i¢in Burdur il simirinda
bulunan ve géllerin yakinlarina konumlamis Soganh Sazlig1 Kus Gézlem Evi ve
Yarish Goli Kus Gozlem Evi kus gozlem noktalarinin duyuru ve reklaminin iyi
sekilde yapilmas1 gerekmektedir. Ulasilabilirlik ve islev bakimindan oldukg¢a
zayif halde bulunan bu noktalarin kus gozlemciligi aktivitesine kazandirilmasi
gerekmektedir. Bu nedenle toplu tasima giizergahinda yer almasi i¢in ulagimin
diizenlenmesi gerekmektedir. Go¢ yolu iizerinde bulunan Burdur Iili'nde
ozellikle flamingolar1 gézlemek icin en uygun gol olan Yarish Goli, bu konu ile

ilgili one ¢ikarilmali ve titiz bir sekilde kullanima sunulmaldir. Ayrica 6zel
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ekipman gerektiren bu aktivite icin dogru gozlem alanlan tespit edilerek gol

cevresinde etkinliginin artirilmasi gerekmektedir.

Glintbirlik kullanim ve kamp yapmak tzere belirlenmis anlarin temiz kalmasi
ve dogal giizelligin tahrip edilmemesi icin, alan titizlikle takip edilmelidir.
Bolgenin ziyaretci sayisinin ve yogun kullanim dénemlerinin, kullanici profilinin
ve eksikliklerin belirlendigi ¢alismalar ile alana yonelik bir takim tehditler yilin

her doneminde denetlenmelidir.

Anket sonucglarina gore evli ve ailesi aktivitelere katilan bireylerin sayisi
oldukca fazladir. Bu nedenle bolgede, bir ailedeki kadin, erkek ve cesitli
yaslardaki c¢ocuklarin yeme, icme, eglenme ve dinleme ihtiya¢larini
giderebilecek tiirden kullanimlar hizmete sunulmalidir. Bu hizmetler, aile
icindeki he bireye kullanim konforu saglamali ve her bir birey dikkate

alinmalidir.

Katilmcr yanitlarina gore, gelir diizeyinin yiikselmesine karsin katiliminin
azalmasi, bu gelir diizeyine sahip kisilerin rekreasyonel egilimlerinin tespit

edilmesini ve gerektiren tiirde bir calismaya zemin hazirlamaktadir.

6.3. Peyzaj Mimarhgi1 Meslek Disiplini i¢cin Oneriler

Kentsel alanlardaki turizm ve rekreasyon alanlar1 kisith vakitlerin
degerlendirilecegi ve insanlar1 kent yasami kargasasindan wuzaklastiracak
kullanim alanlar ile zenginlestirilmelidir. Aym1 zamanda bolgeye dair alt ve
tstyapr olanaklarinin gelisimi saglanmalidir. Toplum icinde vatandaslarin
fiziksel ve zihinsel gelisimine katki sunacak dinlenme ve yasam alanlar,
sosyallesme ve yaraticiligin gelismesi icin gereken niteliklerde diizenlenmis

projeler, planlama asamasindan itibaren dikkate alinarak hazirlanmalhdir.
Burdur Valiligi ile Il Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii tarafindan hazirlanmis olan

doga ylriiyiisii ve bisiklet parkurlarinin disinda bu faaliyetlerin yapilmasi

onlenmelidir.
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Doganin ve peyzajin rekreasyonel amagh kullanimi i¢in 6nemli bir 6n sart
ulasilabilirliktir. Ancak yalnizca bu amacg i¢in rekreasyonel altyapinin uygunsuz
sekilde genisletilmesinden be alan tahribatindan o6zellikle de habitat
boliinmelerine yol acabilecek tahribatlardan kag¢inilmalhdir. Bu tiirden kalic1 ve
ciddi yatirnmlar gerektiren altyap1 calismalari, proje baslangic asamasinda
bolgede yasayanlarin ihtiyaclarini karsilarken, rekreasyon olanaklari arayan
kisilerin beklentileri de géz 6niine alinmalidir. Ulasim eksikligi nedeniyle azalan
turizm ve rekreasyon alanlarinin degeri, ulasim aglarinin ekolojik planlama
ilkeleri dogrultusunda hazirlanmasi ile ytikseltilebilir. Mevcut peyzaj degerleri
ve ekolojik baglantilar, ulasim aglarinin yapilasmasi nedeniyle tahribata

ugratilmamalidir.

Burdur il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii tarafindan diizenlenen 15 adet ve bagimsiz
gruplar tarafindan diizenlenen bircok festival ve temelde Burdur ili'nin dogasin
ana materyal olarak kullanirken, alan tahribatina yol acgacak faaliyetler

yapmaktan kac¢inilmahdir.

Orman vejetasyonu yonii ile bir degere sahip olan Burdur ili'nde orman alanlar:
rekreasyon alanlarinin kullanilabilirligi tizerine ¢alismalar yapilmalidir.Goller
cevresindeki kullanimdan kaynakli baskinin azaltilmasina yonelik ¢alismalar
yapilmali, yerel halkin bilinglendirilmesine yonelik egitim programlari

diizenlenmelidir.

6.4. Koruma Kullanma Dengesi ve Siirdiiriilebilirlik i¢cin Oneriler

Burdur il'inde doga tabanh projeler ile turizmin gelismesine katki sunulmalidir.
Gonulli faaliyet gosteren Lisinia Doga projesi oOrnekleri c¢ogaltilmahdir.
Ekoturizm faaliyetlerinin yapilabilecegi alan niteliklerini belirleyerek, ¢alisma

icin hazirlanmis haritalarda dogru yer secimleri yapilmalidir.

Gollerin yakininda olusabilecek su kirliliginin ve sularin geri ¢ekilmesi hakkinda

yerel halkin biling diizeyinin artirilmasi yoniinde halk egitim programlari
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diizenlenmelidir. Taban suyu sondaji konusunda yasal dliizenlemeler getirilerek

bu faaliyetin su seviyesi lizerindeki olumsuz etkileri diisiiriilmelidir.

Zaman icerisinde degisebilecek hedef kitlenin gozlenerek takibi yapilmalidir.
Degismekte olan beklentiler, sosyo-ekonomik kosullar ile yeni yaklasimlar ile
paralellik gostermelidir. Tim yerel yoneticiler bu ihtiyac ve degisimleri dikkate

almalidirlar.

6.5. Engelli, Yash ve Kisith Kullanicilar i¢in Oneriler

Mevcut ulasim aglarinin dogala yakin olmasi kadar engelli bireylerin de
kullanimini  kisitlamayacak nitelikte ve uygun miihendislikte olmasi
gerekmektedir. Planlanan ve uygulanan projelerin tamamindaki ¢6zimler,

engelli bireylerin kullanimina imkan verecek sekilde yapilmalidir.

Katilimcilarin oransal olarak biiytik kismi, %34,7 ile 36-45 yas grubuna ait
bireyler tarafindan olusmaktadir. Bu yas araliginin ihtiyaclar1 diger meslek
disiplinleri ile degerlendirilip ziyaretlerinin devamhligini saglanmaldir.
Bununla birlikte diger yas gruplarinin katilimini tesvik edecek alan kullanim
onerileri gelistirilmelidir. En az katilim ise 66 yas ve lizeri bireyler tarafindan
gerceklestirilmektedir. Turizm ve rekreasyon faaliyetlerine katiimin yash
bireyler tarafindan katilimini destekleyecek icerige sahip etkinliklerin sayisi

artirilmalidir.

Engelli ve kisith kullanimina yoénelik olarak evrensel tasarim ilkelerinden

faydalanilmalidir. Projelendirilen alanlar,

e Her birey tarafindan esit kullanilabilir olmalj,

e Bireylerin tercihlerine ve yetilerine gore diistiniilmeli,
e Basit ve anlasilabilir olmalj,

e Alanlara dogru ve en kisa yonlendirmeler yapilmali,

¢ Kolay erisilebilir olmals,

e Gilivenligi saglanmaly,
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e En az efor harcanarak alanlar kullanilabilmeli ve alan kullanimindan en

yliksek verim elde edilmelidir.

Burdur ili'ne ait turizm ve rekreasyon potansiyelinin belirlendigi ¢alismanin
sonuglari, bélgeye 6zgii bir kullanim tipinin gelistirilmesi gerekliligini ortaya
koymaktadir. Bolge degerlendirilmesi gerektigi kadar koruma-kullanma
dengesinin de saglanmasi gereken hassas alanlara sahiptir. Sirdirtlebilir
turizm faaliyetleri, dengede bir ekoloji kaygisi ve dogaya saygi ilkeleri tiim bu

sonuglarla birlikte uygulanmalidir.

Burdur ili icin ortaya konan bu veriler ve dneriler; peyzaj mimari, mimar, sehir
plancilari, sosyolog, biyolog ve detayli konuya 6zgii meslek insanlarinin ortak
calismas1 sonunda gelistirilerek nitelikleri artirilabilir. Bu anlamda c¢alisma,
farkli bakis acilarinda projeler gelistirebilmek icin bir althk gorevi
ustenmektedir. Ancak isbirligindeki calismalar ile siirdiiriilebilir kalkinma
saglanacaktir. Adimlar dogru ve etkin atildiginda hem yerel halk, hem bdélge
halki hem de uzun vadede iilke ekolojisi ve ekonomisi adina katkilar sunulmus

olacaktir.
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8. EKLER

Ek A. Anket Formu

Bu anket Siileyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj
Mimarlig1 Ana Bilim Dal'nda yiiriitilen “Burdur Goli ve Cevresinin Peyzaj
Degerleri Acisindan Rekreasyonel Potansiyelinin Belirlenmesi” bashginda
yapilan yiiksek lisans calismasi ¢ercevesinde kullanilmak iizere hazirlanmistir.

Anket kisisel bir soru icermemektedir ve tiim yanitlar gizli tutulacaktir.

1. Dinlence - eglence faaliyetlerine katilir misiniz?

o Evet

o Hayir

Yanitiniz “Hayir” ise;

imkaniniz olsa bos zamani degerlendirme etkinliklerine katilir misiniz?

o Evet

o Hayir

2. Burdur ili'nde dinlence-eglence amagh olarak nereye/nerelere gidersiniz?

(Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.)

0 Burdur Kent Ormani o Golhisar Goli

o Velidede Tiirbesi o Karacaoren Baraji
o Salda Goli o Hacilar Hoyugu

0 Burdur Golu g Cavdir Baraji

o Hoyilicek Hoyugl o Serenler Tepesi

Karatas Golu

o Karamanl Baraji

0 Corak Gol 0 Balboura Antik Kenti

0 Susuz Han o Lisinia Yaban Hayati Reh. Merkezi
o Milias Antik Kenti o Incir Han

o Kibyra Antik Kenti o Insuyu Magarasi

o Sagalassos Antik Kenti o Mehmet Akif Ersoy Kent Ormani
o0 Yusufca Erken Bizans Kilisesi o Salda Goli Halk Plaji

o Burdur Golu Plaj1 /Seker Plaji o Salda Goli Maldivler Plaji

o Salda Kayak Merkezi

o Diger (Yaziniz)
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3. Burdur' da dinlence-eglence amacl hangi etkinliklerde bulunursunuz?

(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)

o Yuzme o Kamp yapmak

o Yaylalarda, festival ve senlikler o Dalis yapmak

o Piknik yapmak o Fotograf cekmek
o Balikeilik o Doga yuruyusu

o Kayak yapmak

O

Kara avciligl

o Kus gozlemciligi

O

Tarihi geziler
o Bitki toplamak
o Yelkencilik/kano

O

Paragiit

mI D) Fq=) ol (' VA V11 /) R

4. Dinlence - eglence amach etkinliklerde bulunmak icin asagida verilmis olan

alanlardan  hangilerini  tercih  edersiniz?  (Birden fazla  secenek

isaretleyebilirsiniz.)

o GOl kenar1 ve g6l manzarasi olan alanlar o Yayla ve mesire alanlar
o Kent ormanlari o Akarsu ve dere kiyisi alanlar
o Miizeler - Oren yerleri - Hoytikler o Kayak merkezleri

o Dalis noktalari

5. Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢ok hangi sosyo-kiiltiirel 6zelligini begendiniz?
(Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.)

o Festival ve senlikler 0 Geleneksel mimari

o Geleneksel el sanatlari o Dinsel degerler

o Tarihsel anit ve mekanlar

6. Gezmis oldugunuz yerlerin en ¢cok hangi altyapi 6zelligini begendiniz?
(Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz.)

o Ulasilabilirligini 0 Yeme - I¢cme olanaklarini

o Konaklama olanaklarini o Guvenilir olmasi

0 Cevre diizenlemesini
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7. Gezmis oldugunuz alanlardan yeterince yararlanmanizi engelleyen olumsuz

cevre faktorleri nelerdir? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)

o Hava kirliligi o Guvenli olmayisi

o Su kirliligi o Engellilere yonelik kullanim olmayisi

o Gorsel kirlilik oAltyapi eksikligi (WC-soyunma kabini eksikligi)

o Gurulti o Kalabalik olusu

8. Bu etkinliklere hangi siklikta gidersiniz?

o Haftada birden fazla o 15 glinde bir o 3 ayda bir o Yilda bir
o Haftada bir o Ayda bir o 6 ayda bir

9. Bu yerlere en c¢cok hangi aylarda gidersiniz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.)
o Kasim- Aralik o Mart-Nisan o Haziran o Agustos 0 Ekim

0 Ocak- Subat o Mayis 0o Temmuz o Eylil

10. Bu yerlere nasil gidiyorsunuz? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)

O Yaya 0 Toplu tasima
o Bisiklet 0 Taksi
o Ozel arag 0 Motosiklet

11. Bu yerlere kimlerle gidersiniz?

o Yalniz 0 Tur- Kuliip - Dernek
o Aileile o Okul- Ogrenci topluluklar
0 Arkadaslar ile

12. Cinsiyetiniz?

o Kadin o Erkek

13. Medeni haliniz?

o Bekar o Evli
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14. Yasimiz?
o 18-25 o 26-35 o 36-45 0 46-65 O 66 ve lizeri

15. Ogrenim durumunuz?

o Ilkokul o On lisans - Lisans
o Ortadgretim O Lisansustu
o Lise

16. Mesleginiz?

o Serbest meslek o Emekli 0 Miihendis
o Miihendis o Ciftgi 0 Ev hanimi
o Isci o Turizm 0 Memur

o Akademisyen o Ogrenci o Mihendis
0 Esnaf o Diger (Yaziniz)......ccoevevevnes e enees e

17. Ayhk gelir durumunuz?
01500 TL’den az 0 1501-2500 02501-3500
0 3501-5000 o 5000 TL'den fazla

Katiliminiz i¢in tesekkiirler...
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